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Ova doktorska disertacija bavi se opisom i analiziranjem
greSaka koje studenti na tercijarnom nivou ucenja engleskog jezika
prave pri upotrebi engleskih nefinitnih klauza u funkciji komplementa
i modifikatora. Pojam greSke se odreduje kao izbegavanje upotrebe
ovih glagolskih konstrukcija. Greske su identifikovane na korpusu
saCinjenom od studentskih prevoda srpskih recenica iz upitnika na
engleski jezik. Polazna pretpostavka jeste da su ovakve greske
posledica ne toliko sistematskog neucenja ili nepoznavanja gramatike
engleskog jezika, koliko interferencije maternjeg jezika studenata,
srpskog jezika, prilikom upotrebe nefinitnih glagolskih klauza, te da
je neophodno te propuste shvatiti kao proizvod razlika izmedu dva
jezi¢ka sistema. Metode koje se koriste u ovom radu jesu kontrastivna
1 empirijska, dok se takode koriste 1 deskripcija 1 klasifikacija. Na
osnovu gramaticke literature, rad opisuje oba jezicka sistema, ali se
narocCito fokusira na empirijski deo na osnovu koga je napravljena
Klasifikacija studentskih gresaka. Srpske recenice, koje ¢ine upitnik
empirijskog istraZivanja, sastavljene su tako da sadrze one
konstrukcije za koje se smatra da uglavnom predstavljaju problem
studentima engleskog jezika prilikom prevodenja, 1 to wusled
interferencije maternjeg jezika. One sadrze finitne nominalne,
relativne i adverbijalne klauze u funkciji komplementa i modifikatora,
izabrane upravo stoga Sto te iste funkcije u recenici imaju nefinitne
glagolske klauze u engleskom jeziku.

Sumarni rezultat teorijske osnove disertacije, kontrastivne
analize 1 analize greSaka, kao 1 gramaticke 1 sintaksicke literature iz
engleskog 1 srpskog jezika, i empirijskog istrazivanja jesu tri
originalna kontrastivna modela (engleski, srpski i englesko-srpski), a
u okviru njih po tri pomoc¢na modela, koji predstavljaju originalni
doprinos kontrastivnoj analizi engleskog i1 srpskog jezika posto su na
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1 srpskih klauza prema sintaksiCkim kriterijumima, daje se jedan
skroman doprinos daljem razvoju gramatike, posebno sintakse, u
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1. UvOD
1.1. Opsta razmatranja o jeziku

Jezik je drustvena pojava jer je nastao u druStvu, kroz borbu za opstanak i rad i kao
izraz potrebe ljudi da jedan drugome kazuju svoje misli i ose¢anja. Naravno, zajednicki rad i
zivot nisu bili moguéi bez upotrebe jezika koji je 1 ostao najsavrSenije sredstvo
sporazumevanja. Ljudsko misljenje 1 jezik su usko povezani i ¢ine jedno nedeljivo jedinstvo
te je poznavanje zakona jezika od sustinskog znaCaja za razumevanje ljudskog nacina
razmiSljanja. Sa usavrSavanjem misli, usavrSava se 1 jezik, 1 obrnuto. Jezik vrSi
komunikativnu funkciju a samim tim, posto se njime prenose misli i oseanja, on vrsi i
saznajnu, kognitivnu funkciju u ljudskom drustvu, odnosno znacenjski izrazajnu, ekspresivnu
funkciju. Kako se jezikom prenose znanja i iskustva sa jedne generacije na drugu, on ima i
kumulativnu funkciju, odnosno u sebi ¢uva tradicionalne kulturne i civilizacijske vrednosti

zajednice koja tim jezikom govori.

Jezik nije nastao samo na jednom mestu, te mnogi jezici nisu ni bili isti od samog
pocetka. Kako se ljudsko drustvo menjalo 1 razvijalo, 1 jezici su se menjali, raspadali, spajali,
ukrstali, nastajali novi, te tako danas postoje grupe srodnih jezika koji su nekada verovatno
imali vece sli¢nosti medu sobom jer su oni koji su ih govorili verovatno nekada pripadali istoj
1 vrlo bliskoj zajednici koja je nastala od etnickih grupa povezanih jednom teritorijom,
zajedni¢kim ekonomskim Zivotom, itd. Medu mnogim razli¢itim jezicima, jednu grupu ¢inili
su indoevropski jezici, porodica jezika koja je u svom daljem razvitku dala slovenske,
germanske, romanske, mnoge indijske i druge jezike, te stoga engleski i srpski jezik

predstavljaju jezike koji pripadaju velikoj porodici indoevropskih jezika.

Jedna od definicija gramatike jeste da ona predstavlja oblast jezika koja se bavi
jezickim strukturama (Jaspersen, 1933: 1), ona opisuje principe ili pravila za formiranje reci,
fraza, klauza i reCenica, kao 1 pravila koja odreduju znacenja ovih navedenih jeziCkih
konstrukcija (Huddleston & Pullum, 2002: 3). Svaki jezik ima svoju gramatiku ¢iji je cilj opis
jezickih struktura tog jezika. Tako engleski i srpski jezik imaju svaki svoju gramatiku koja
opisuje nacin na koji su reci i recenice, fraze i klauze spojene, modifikovane i objedinjene
kako bi se na tom jeziku izrazile misli, osecanja, stanja, radnje. Gramatika svakog jezika, pa
samim tim i pomenutih jezika ¢ije su odredene strukture predmet ovog istrazivanja,

predstavlja jedan poseban sistem u okviru koga su svi elementi medusobno povezani i

medusobno zavisni. Naravno, gramatika jednog jezika ne predstavlja rigidan i zatvoren
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sistem koji je savrSen i koji se ne menja. Naprotiv, jezik je oblast ljudske kulture koja je
podlozna promenama i umnogome zavisi od brojnih faktora, kako interlingvalnih (sredina,
podneblje, stepen obrazovanja i razvoja govornika, ekonomska razvijenost zajednice koja
koristi taj jezik, prakticna upotreba jezika, potrebe da se jezik Koristi, itd.), tako i
intralingvalnih (promene unutar samog jezika, njegova otvorenost prema uticajima sa strane,
fleksibilnost gramatickih struktura, zastarelost odredenih elemenata, itd.). Medutim, ovi
faktori ne predstavljaju potpuno odvojene uticaje, ve¢ su medusobno povezani i viSe njih u
svakom trenutku utice na jezik i njegovu gramatiku. NesavrSenost jezika jeste u skladu sa
nesavrSenoscu ljudske prirode koja kroz jezik, kao sistem navika, pokuSava da izrazi svoje
misli, osecanja, namere, zelje i radnje, a naroCito da sve to prenese i saopSti drugim
¢lanovima svoje zajednice. Govornici istog jezika ne koriste taj jezik na isti nacin u svim
situacijama 1 pod svim okolnostima. Naime, ukoliko prouc¢imo istorijski razvoj jezika,
mozemo videti da je komunikacija izmedu udaljenih zajednica u okviru jedne drzave bila
jako teska jer je stanovniStvo uglavnom bilo staticno, odnosno naseljavalo je jednu oblast 1
nije se mnogo selilo. Samim tim je svaka oblast razvila odredeni dijalekt istog jezika koji se
razlikovao od dijalekta neke druge oblasti. Pored toga, postojale su razlike izmedu jezika koji
su koristili pripadnici viSe, imuéne klase i jezika pripadnika siromasne klase drustva, jer su
bogati ¢lanovi te zajednice imali vise prilika i mogucnosti da putuju i upoznaju ne samo

pripadnike svog naroda ve¢ i drugih kultura.

Medutim, u 21. veku, komunikacija je sastavni deo svakodnevnog zivota pripadnika
evropskih druStava. Osim toga, oblici komunikacije su raznovrsni 1 toliko usavrSeni da je
moguce komunicirati u svakom trenutku, sa bilo kim na planeti, preko prenosnih, mobilnih 1
digitalnih uredaja najnovije generacije. Ljudska komunikacija je verovatno dosegla svoje
najvece domete i brzinu u ovom veku, §to naravno ne znaci da se i kvalitet jezika koji se
koristi pri toj komunikaciji poboljSao ili pak odrzao na ranijem nivou. Paradoksalno je da je
ljudski rod, sa jedne strane, toliko razvio i usavrSio nadine sporazumevanja i prenosenja
misli, ose¢anja i radnji dok je sa druge, pak, stagnirao, ili ¢ak nazadovao po pitanju struktura
jezika koje se koriste u toj komunikaciji. Zahtevi postmodernog drustva da se misli i radi
brzinom svetlosti doveli su do toga da se jezik koji se koristi pri tom razmisljanju i delanju
skrac¢uje, menja, secka, da se uzimaju prva slova jedne reci i poslednja druge kako bi se
napravila jedna super funkcionalna re¢ koja ¢e jasno, brzo, efikasno preneti znacenje.
Ukratko, naSa civilizacija je kolaz civilizacija u kojoj su delovi proslih vremena, komadi

istorije, kulture, umetnosti, znanja, nauke, religije, lingvistike spojeni i slepljeni tako da na
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neki ¢udan nacin ¢ine jednu celinu. Samim tim 1 nas jezik ima sve osobine jednog kolaza.

Ideja kolaza ili montaze, spajanja delova na razli¢ite nacine kako bi se dobila neka
celina, prisutna je u svim oblastima ljudske kulture. Na primer, urbana arhitektura je u
proslom veku bila bazirana na planiranju odredenih gradskih oblasti tako da one imaju jednu
funkciju, pa su postojale gradske zone namenjene stanovanju, one odredene za zabavu,
industrijske zone, oblasti u kojima su bile poslovne zgrade, itd. Medutim, postmoderna
arhitektura je usmerena ka stvaranju kolaznih gradova, urbanih prostora u kojima svi delovi
imaju sve moguce sadrzaje, delova koji predstavljaju spoj sasvim razlicitih zgrada koje pak
imaju potpuno razli¢ite funkcije. Razmisljanja ljudi su presla iz jednog epistemoloskog u
jedan ontoloski domen — doslo je do velike promene u nacinu poimanja stvarnosti. Naime,
sredinom proslog veka ¢ovek je nastojao da Sto bolje shvati vrlo slozenu, zamrSenu i ponekad
tesku ali zato jednu, jedinstvenu realnost u kojoj zivi. Danas, u 21. veku, covek moze samo
da se pita koliko radikalno razli¢itih realnosti istovremeno postoji, koliko njih se
svakodnevno sukobljava, koegzistira 1 proZzima. Granice izmedu stvarnog i izmisljenog se
gube a postmoderni Covek je u stalnom stanju zbunjenosti jer ne zna u kom se svetu nalazi,
fiktivnom 1ili realnom, niti kako da se ponasa i radi. Ljudi novog milenijuma se nalaze u
lavirintu, oni ne idu pravom linijom koja je predstavljala siguran put od proslosti preko
sadasnjosti ka buduénosti za sve predasnje generacije. Tako jedan od Borhesovih likova kaze:
,Who was 1? Today's self, bewildered, yesterday's, forgotten; tomorrow's, unpredictable?”
(Harvey, 1989: 41).

Pluralisti¢ke ideje postmodernizma su bitne za razvoj jezika i ljudsku komunikaciju
jer se one baziraju na shvatanju da sve grupe ljudi imaju pravo da govore u svoje ime, da
koriste svoj sopstveni jezik koji se mora prihvatiti kao njihov autentian i legitiman izraz. U
postmodernistickoj heterotopiji (Foucault) ,,veliki broj fragmentarnih moguéih svetova“
koegzistira u ,,jednom nemoguéem prostoru®, odnosno jedan nesamerljiv broj svetova je ili
suprotstavljen jedan drugom ili su postavljeni jedan iznad drugog. Problem postmodernih
junaka romana, filmova, pa samim tim i postmodernog coveka nije kako da reSe glavnu
misteriju, kako da otkriju jednu tajnu oko koje se razvijaju dogadaji bilo iz fikcije ili
realnosti. Njihovo glavno pitanje jeste: ,,Koji je ovo svet? Sta u njemu treba raditi? Koje moje
ja treba to da uradi?*“. Ovo se moze videti na primeru dva filma. U americkom klasi¢cnom
ostvarenju Gradanin Kejn novinar ima zadatak da otkrije tajnu skrivenu iza poslednjih reci
koje glavni junak izgovara na samrtnoj postelji, ,,ruzin pupoljak® (rosebud), odnosno da
istrazi zivot jednog americkog tajkuna tako Sto ¢e prikupiti podatke od onih koji su ziveli sa

15



njim ili ga se secaju. Tajna kojom su obavijene poslednje Kejnove re¢i navodi mladog
novinara da pokusa da je rasvetli, $to on na kraju i uspeva. Njegov cilj je potpuno jasan i put
kojim ide je gotovo linearan, on se krec¢e u jednom stvarnom svetu. U postmodernistiCkom
filmu Dejvida Lin¢a, Plavi somot, glavni junak se nalazi izmedu dva potpuno suprotna sveta
— konvencionalne, palanacke sredine u SAD 50-tih godina proslog veka i1 bizarnog, nasilnog
podzemlja u kome vladaju droga, demencija i seksualne perverzije. Cini se nemoguéim da
ova dva sveta postoje istovremeno na istom prostoru i junak price je rastrzan izmedu jednog i
drugog, zbunjen i nesiguran Kkoji je svet prava realnost sve dok se ove dve suprotne realnosti

ne sukobe u jednom uzasnom raspletu.

Dakle, ukoliko gramatiku jednog jezika shvatimo kao skup pravila koja se primenjuju
prilikom produkcije tog jezika, moramo imati u vidu ¢injenicu da su te gramaticke izraze koje
danas koristimo stvarale kroz istoriju generacije nepismenih govornika tog jezika (posto je
jezik prvenstveno govor, usmeni jezik, pa tek onda pisanje, pisano izraZavanje), da su to
pravila kojima se moramo povinovati ¢ak i prilikom pisanja uzviSene knjiZzevnosti, a narocito
prilikom svakodnevne upotrebe jezika (Jaspersen, 1933: 15). Idiomi u engleskom jeziku ili
poslovice u srpskom predstavljaju primere nelogi¢nosti u jeziku. Takode se u nekim delovima
gramatike mogu osetiti uticaji emocija, Sto je potpuno suprotno glediStu da gramatika
predstavlja jedan ureden i racionalni sistem pravila i razmiSljanja (modali u engleskom
jeziku, na primer, ili izbegavanje upotrebe pasivnih konstrukcija u nekim registrima u
srpskom jeziku). Osim toga, treba imati na umu da se lingvisticki diskurs ne odvija samo
pukom razmenom nepovezanih reci, ve¢ obicno putem recenica, klauza, fraza, fragmentarnih
re¢enica. Uprkos Cinjenici da u svakom jeziku postoji standard kome se treba povinovati
prilikom upotrebe odredenog jezika, mozemo re¢i da se u usmenom govoru vrlo cesto
odstupa od tog standarda, pa se koriste uglavnom recenice, ili ¢eS€e, samo recenicni
fragmenti i fraze koje nisu u potpunosti u skladu sa utvrdenim gramatickim pravilima tog
jezika. Medutim, situacija je potpuno drugacija kada govorimo o pisanom jeziku — ova forma
jezika mora da poStuje gramaticka pravila tog jezika i da proizvodi gramaticki prihvatljive i
strukturalno ta¢ne izraze i tekstove. Prednost govora nad pisanjem je ogromna. Bez obzira na
to Sto prilikom govora ¢ak 1 izvorni govornici odredenog jezika prave greske, oni mogu da
koriste sve ekstralingvisticke elemente koji jeziku daju lepotu a samom govoru neku draz —

akcenat, visina i boja glasa, govor tela, mimika.

Ovi elementi doprinose tome da je govor obojen emocijama pre negoli odreden

nekim racionalnim pravilima. S druge strane, pisani jezik ove ,,nedostatke” nadomesScuje
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upotrebom nekih drugih elemenata jezika — interpunkcija, podvlacenje odredenih reci ili
Citavih delova teksta, ispisivanje kurzivom, promena oblika i veli¢ine slova, 0dnosno sva ona

sredstva koja osiguravaju ta¢no shvatanje i razumevanje teksta.

Prilikom predavanja gramatike nekog jezika, narocito stranog jezika, neophodno je
ucenicima i studentima predavati pravila po kojima taj jezik funkcionise i koja moraju znati
ukoliko Zele da taj jezik nauce i koriste na jedan korektan i gramaticki prihvatljiv nacin.
Medutim, pored preskriptivne gramatike, treba re¢i da je mozda jo$ znacajnija deskriptivna
gramatika (Jaspersen, 1933: 17) ¢iji cilj nije da samo daje pravila ve¢ i da prouci na¢in na
koji govornici tog jezika govore i piSu kako bi doprinela boljem nau¢nom sagledavanju
gramatiC¢kih pravila koja ti izvorni govornici instinktivno primenjuju. Takva gramatika bi
trebalo da bude i1 eksplanatorna, odnosno da pokusa da objasni zbog Cega se odredene
strukture u jeziku koji se uéi ili proucava koriste na odredeni nacin. Razlozi zbog kojih se
neke strukture koriste viSe a druge manje mogu biti fonetske ili mozda psiholoske prirode, ili
se nalaze u nacinu na koji se taj jezik razvijao kroz istoriju, tako da su neke strukture bile vise
u upotrebi u proslosti, ili su predstavljale izuzetak od pravila ali su kasnije postale pravilo.
Znaci, za bolje razumevanje gramatike jednog jezika, neophodno je poznavati i istorijski
razvoj tog jezika. Takode, treba voditi raCuna 1 o tome da li su pravila koja rukovode
odredenim jezikom jasna i nedvosmislena ili moZda postoje neka druga pravila koja se mogu
bolje primeniti. Kona¢no, gramatika jednog jezika nije izolovani i usamljeni sistem koji
postoji kao jedan entitet sui generis, van jezika koji opisuje. Ovaj sistem gramatickih pravila,
koja moramo nauciti da bismo pravilno koristili kako svoj maternji tako i strani jezik, treba
da bude predstavljen primerima jer jedino primeri iz upotrebe jezika mogu biti pravi dokaz
postojanja i validnosti jednog gramatickog pravila. Obi¢no se gramatika jednog jezika deli na
morfologiju, koja se bavi tvorbom reci, i sintaksu, oblast koja se bavi strukturom recenice i
upotrebom jezickih konstrukcija. Ovo istrazivanje ne razmatra ove dve oblasti odvojeno, jer
ih je nemoguce odvojiti budu¢i da su medusobno zavisne i povezane. Prilikom proucavanja
glagolske grupe i nefinitnih oblika u okviru nje, a prvenstveno prilikom analize forme i
funkcije nefinitnih glagolskih klauza u engleskom i u srpskom jeziku, daje se i morfoloski i
sintaksiCki opis ovih jeziCkih konstrukcija, ali je pri tom veci znacaj dat upotrebi 1 funkcijama

koje ovi oblici imaju u recenici.
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1.2. Predmet istrazivanja

Ova doktorska disertacija se bavi opisom i analiziranjem greSaka koje studenti na
tercijarnom nivou ucenja engleskog jezika prave pri upotrebi nefinitnih glagolskih klauza u
engleskom jeziku, i to nefinitnih glagolskih klauza koje imaju funkciju komplementa i
modifikatora. Na samom pocetku rad odreduje pojam greske kao izbegavanje upotrebe ovih
glagolskih konstrukcija. Greske su identifikovane na korpusu koji Cine studentski prevodi
srpskih recenica iz upitnika na engleski jezik. Polazna pretpostavka jeste da su ovakve greske
posledica ne toliko sistematskog neucenja ili nepoznavanja gramatike engleskog jezika,
koliko interferencije maternjeg jezika studenata, odnosno srpskog jezika, prilikom upotrebe
nefinitnih glagolskih klauza, te da je neophodno te propuste shvatiti kao proizvod razlika

izmedu dva jezicka sistema.

1.3. Cilj istrazivanja

Primarni cilj ovog istraZivanja jeste da se opiSe jedan deo gramaticke strukture dva
jezika, engleskog i srpskog, u kontrastu, posebno u onom delu koji se odnosi na srpske finitne
klauze u funkciji komplementa i modifikatora i njihov prevod na engleske nefinitne klauze
koje imaju sintaksi¢ke funkcije komplementa i modifikatora. Nefinitni glagolski oblici, koji
su sastavni deo nefinitnih klauza u oba jezika, opisuju se i predstavljaju kroz morfoloski opis
u engleskom i srpskom jeziku, ali je ve¢i akcenat na njihovom sintaksickom opisu i na
ilustrovanju sintaksi¢kih funkcija koje ovi oblici imaju u oba jezika. Cilj ovakvog nacina
predstavljanja jeste poredenje njihovih formi i funkcija kako bi se pronasle sli¢nosti i razlike
medu njima. Takode, cilj istrazivanja jeste i da se poredenjem funkcija ovih klauza utvrdi u
kojoj meri se one koriste od strane srpskih studenata engleskog jezika, odnosno u kojoj meri
se one izbegavaju. Stoga se postavljaju dve hipoteze:

Hipoteza 1: Srpski studenti engleskog jezika uglavnom izbegavaju da upotrebljavaju
nefinitne glagolske klauze u sintaksi¢kim funkcijama komplementa i modifikatora u
engleskom jeziku, sto je posledica interferencije maternjeg, srpskog jezika. Medutim, kako su

ispitanici studenti visih godina anglistike, postavljene su i sledec¢e dve podhipoteze:

a) Ocekuje se da ¢e ovi studenti, bez obzira na evidentnu interferenciju maternjeg,
srpskog jezika, u velikoj meri koristiti engleske nefinitne klauze u pomenutim

funkcijama komplementa i modifikatora prilikom prevodenja na engleski jezik
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srpskih finitnih klauza u tim istim funkcijama komplementa i modifikatora.

b) Ocekuje se da ¢e zanemarljivo mali broj studenata prevesti srpske finitne klauze iz
upitnika na engleski jezik pomocu raznih vrsta fraza (imenickih, glagolskih i
predloskih) ili da ¢e ih prevesti gramati¢ki neprihvatljivim ili potpuno netacnim
engleskim konstrukcijama. Kako ove konstrukcije (prevod na fraze i neta¢ni prevod)
nisu predmet empirijskog istrazivanja ove doktorske disertacije, to one i nece biti

detaljno razmatrane.

Ova hipoteza je direktno povezana sa ¢injenicom da, usled velike razlike koja postoji
izmedu srpskog i engleskog jezika u delu upotrebe nefinitnih glagolskih klauza u odredenim
maternjem jeziku, te tako izbegavaju nefinitne glagolske klauze u onim situacijama u kojima

ih izvorni govornici engleskog jezika koriste.

Hipoteza 2: Direktno poducavanje o funkcijama nefinitnih glagolskih klauza kao i o

njihovoj raznovrsnosti u engleskom jeziku utice pozitivno na performansu studenata.

Ova hipoteza se bazira na empirijskom pilot istrazivanju koje pokazuje da studenti
engleskog jezika na tercijarnom nivou ucenja u velikoj meri koriste nefinitne glagolske
klauze pri produkciji engleskih recenica, bilo prevodenjem sa srpskog na engleski, bilo
pisanjem eseja, nakon predavanja na kome im se ukaze na upotrebu ovih oblika u engleskom

jeziku, narocito na sve nijanse znacenja i na sve stilove 1 registre u kojima se oni koriste.

1.4. Metodoloski pristup

Metode koje se koriste u ovom radu jesu kontrastivna i empirijska, dok se takode
koriste i deskripcija i klasifikacija. Na osnovu gramaticke literature, rad opisuje oba jezicka
sistema, ali se narocito fokusira na empirijski deo na osnovu koga je napravljena klasifikacija

studentskih greSaka.
14.1. Korpus

Empirijski deo rada je zasnovan na korpusu od studentskih prevoda na engleski jezik
posebno sastavljenih recenica na srpskom jeziku. Srpske recenice su sastavljene tako da
sadrze one konstrukcije za koje se smatra da uglavnom predstavljaju problem studentima

engleskog jezika prilikom prevodenja, i to usled interferencije maternjeg, srpskog jezika.
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Srpske re¢enice koje su ukljucene u upitnik, koji ¢ini korpus ovog istrazivanja, jesu recenice
koje sadrze finitne nominalne, relativne 1 adverbijalne klauze u funkciji komplementa i
modifikatora, i to postnominalnog modifikatora u okviru imenic¢ke fraze i adverbijalnog i
reCeni¢nog modifikatora, u okviru glagolske fraze. Ove konstrukcije su izabrane upravo stoga
Sto te iste funkcije u recenici imaju nefinitne glagolske klauze u engleskom jeziku. Analiza
prevoda tako konstruisanih srpskih re¢enica na engleski jezik pokazuje u kojoj meri
interferencija maternjeg jezika utice na to da studenti izbegavaju upotrebu nefinitnih klauza u

engleskom jeziku za posmatrane sintaksicke funkcije komplementa i modifikatora.

Za potrebe istrazivanja ovog korpusa studenti su bili podeljeni u dve grupe. Prvoj,
eksperimentalnoj grupi studenata odrzano je eksplicitno predavanje o nefinitnim klauzama u
engleskom jeziku i srpskom jeziku i njihovoj funkciji pre nego §to su im date recenice koje je
trebalo prevesti sa srpskog na engleski jezik. Druga grupa je prevodila ciljano sastavljene
recenice bez ikakvih prethodnih uputstava. Cilj ovakvog nacina istrazivanja korpusa bio je da

se potvrde dve bitne postavke:

- Dali su rezultati koji su dobijeni kontrastiranjem rezultata tacni, 1

- Dalli eksplicitno predavanje ima uticaja na kompetenciju studenata i u kojoj meri.

1.5. Struktura disertacije

Doktorska disertacija razmatra upotrebu, odnosno izbegavanje upotrebe engleskih
nefinitnih klauza u sintaksickim funkcijama komplementa i1 modifikatora. Kako bi se to
proverilo, radeno je eksperimentalno istraZivanje sa studentima visih godina anglistike. Tako
se ova doktorska disertacija moze podeliti u dve logi¢ne celine: teorijsku i empirijsku. Prva
tri poglavlja razmatraju teorijske postavke na kojima se zasniva istrazivanje, dok preostalih
pet poglavlja opisuju empirijsko istrazivanje i rezultate dobijene tim ispitivanjem. Disertacija
sadrzi devet poglavlja u kojima se osnovne postavke detaljno opisuju i analiziraju, a takode i

deo sa pregledom koriS¢ene literature.

Prvo poglavlje predstavlja uvodni deo koji se sastoji od pet podpoglavlja. Nakon
jednog opsteg uvoda, u kome autorka disertcaije iznosi svoje generalne stavove o jeziku,
slede podpoglavlja u kojima su predstavljeni cilj i predmet istrazivanja sprovedenog za

potrebe ove disertacije, pocetne hipoteze i podhipoteze, kao i metodoloski pristup i korpus.
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Drugo poglavlje detaljno opisuje teorijsko utemeljenje ove doktorske disertacije.
Kako se za analizu korpusa dobijenog od studentskih prevoda srpskih recenica iz upitnika
koristi kontrastivna metoda, u ovom poglavlju se opisuje istorijski razvoj kontrastivne analize
i analize gresaka pri uCenju stranog jezika. U okviru analize gresaka, posebno se razmatra
pojam medujezika, koji studenti stvaraju prilikom ucenja stranog jezika, a takode i ostali
pojmovi koji su vezani za proces ucenja stranog jezika, a koji se neumitno javljaju kao deo

medujezika: fosilizacija, prekomerna generalizacija i strategija izbegavanja.

U trecem poglavlju doktorske disertacije daje se pregled literature koja je
konsultovana kao teorijska osnova empirijskog istrazivanja. Ovde su predstavljene gramatike
engleskog i srpskog jezika sa posebnim osvrtom na glagolsku grupu u oba jezika. Opisani su
finitni i nefinitni glagolski oblici u engleskom i srpskom jeziku, sa posebnim naglaskom na
funkcijama nefinitnih glagolskih oblika. Forme i funkcije srpskih nefinitnih glagolskih oblika
detaljno su opisane i ilustrovane u ovom poglavlju. Forme i funkcije engleskih nefinitnih
glagolskih oblika i klauza ovde su samo pomenute jer su vrlo iscrpno analizirane i opisane u

petom poglavlju ove disertacije.

Cetvrto poglavlje predstavlja teorijski i metodoloski okvir empirijskog istraZivanja.
Opisane su metode 1 nacin analize korpusa, odnosno studentskih prevoda zadatih srpskih
reCenica iz upitnika. Teorijsku osnovu empirijskog istrazivanja ¢ini opis zavisnih klauza u
engleskom i srpskom jeziku, koje su analizirane prema formi i funkciji. Finitne i nefinitne
nominalne, relativne i adverbijalne klauze u engleskom i srpskom jeziku opisane su i
ilustrovane kroz primere. Ove klauze su posmatrane u funkcijama komplementa i
modifikatora, sa naglaskom na nefinitnim klauzama u tim funkcijama. Kontrastiranjem
engleskih i srpskih nefinitnih klauza u funkcijama komplementa i modifikatora dolazi se do
zakljucka da se engleski jezik odlikuje veCom upotrebom i raznovrsnoSc¢u nefinitnih klauza,
dok se u srpskom jeziku nefinitne klauze koriste samo u ograni¢enom broju sintaksickih

funkcija i formi.

Peto poglavlje iscrpno opisuje i ilustruje sve tipove nefinitnih klauza u engleskom
jeziku, sa posebnim naglaskom na njihovim sintaksickim funkcijama. Nefinitne klauze se
opisuju kako prema morfoloSkim, tako i prema sintaksi¢k¢im i semantickim kriterijuma. Ove
klauze se razmatraju kao nominalne u funkciji subjekta i raznih vrsta komplemenata, kao
relativne u funkciji postnominalnog modifikatora i kao adverbijalne u funkcijama

adverbijalnog 1 reCeni¢nog modifikatora.
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Sesto poglavlje detaljno prikazuje sve tipove srpskih finitnih klauza koje su sadrzane
U reCenicama iz upitnika koje su studenti prevodili. Na samom pocetku poglavlja predstavljen
je nacin analize dobijenih prevoda i spisak zadatih srpskih recenica. Zatim su recenice iz
upitnika razmatrane ne prema redosledu kako su date u upitniku, ve¢ prema vrstama i
sintaksiCkim funkcijama. Tako su najpre opisane recenice iz upitnika koje sadrze srpske
nominalne finitne klauze u funkcijama direktnog objekta, komplementa objekta,
komplementa prideva i subjekta. Nakon toga su analizirane reCenice iz upitnika koje sadrze
srpske relativne finitne klauze u funkciji postnominalnog modifikatora, i konac¢no recenice
koje u svom sastavu imaju adverbijalne finitne klauze u funkcijama re€eni¢nog i
adverbijalnog modifikatora. Srpske recenice iz upitnika koje sadrze adverbijalne finitne
klauze analizirane su prema njihovim semantickim svojstvima, tako da su posmatrane
vremenske, namerne i uzro¢ne klauze. Na kraju poglavlja data je tabela sa klasifikacijom

srpskih finitnih klauza iz upitnika prema njihovim funkcijama u srpskom jeziku.

U sedmom poglavlju je autorka doktorske disertacije dala svoj prevod zadatih srpskih
reCenica iz upitnika, koje sadrze finitne nominalne, relativne i adverbijalne klauze, na
engleski jezik pomocu nefinitnih nominalnih, relativnih i adverbijalnih klauza u sintaksi¢kim
funkcijama komplementa i modifikatora. U tabeli su prevodi srpskih finitnih klauza na
engleske nefinitne klauze klasifikovani prema njihovim funkcijama u engleskom jeziku.
Autorka disertacije je dala i prevod zadatih srpskih recenica iz upitnika na engleske reéenice
koje sadrze finitne klauze u sintaksickim funkcijama komplementa 1 modifikatora.
Klasifikacija tih prevoda 1 njihovih funkcija u engleskom jeziku takode je prikazana u tabeli.
Na kraju poglavalja je data jos$ jedna tabela koja sadrzi klasifikaciju srpskih finitnih klauza iz
upitnika, njihovih prevoda na engleske nefinitne i engleske finitne klauze prema sintaksi¢kim
funkcijama komplementa i modifikatora, ali su sve posmatrane i prevedene klauze
predstavljene pomoc¢u dva broja: rednog broja zadate recenice i prevoda u tekstu disertacije i

rednog broja zadate recenice i prevoda u uptiniku.

Osmo poglavlje analizira studentske prevode srpskih recenica iz upitnika. Najpre je
detaljno prikazan nacin sprovodenja istrazivanja, podela studenata na eksperimentalnu i
kontrolnu grupu, kao i nacin Sifriranja upitnika. Rezultati dobijeni analizom studentskih
prevoda predstavljeni su sumarno i detaljno kroz tabele i opise. Sumarni prikaz rezultata
obuhvata rezultate dobijene analizom prevoda prema nekoliko Kkriterijuma: pripadnost
eksperimentalnoj ili kontrolnoj grupi, godina studija ispitanika i akademska godina u kojoj je

istrazivanje sprovedeno. Detaljni prikaz rezultata zasniva se na slede¢im kriterijumima: vrsta
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posmatranih i prevedenih klauza, njihova funkcija i znacenje. Diskusija rezultata
eksperimentalnog istrazivanja na kraju poglavlja pokazuje da rezultati dobijeni analizom
studentskih prevoda u potpunosti potvrduju drugu postavljenu hipotezu i dve podhipoteze, a

delimi¢no prvu hipotezu postavljenu na pocetku rada.

Deveto poglavlje ove disertacije donosi najpre opsSta zaklju¢na zapazanja koja se
odnose na gramatiku i njen znacaj, kao i na jezik uopste. Nakon toga je dat sumarni zakljucak
a predstavljene su i nauc¢ne i pedagoSke implikacije ove disertacije. Kontrastiranjem formi i
funkcija zavisnih klauza u engleskom i srpskom jeziku, posebno nefinitnih klauza, dobijeni
su neki vrlo zanimljivi rezultati koji mogu doprineti daljem razvoju gramatike oba jezika,
posebno sintakse. Osim toga, rezultati eksperimentalnog istraZivanja mogu uticati na

poboljSanje nastave na departmanima za anglistiku i doprineti ve¢oj kompetenciji studenata.

Na kraju disertacije dat je pregled literature koja je konsultovana prilikom pisanja

ovog rada kao i upitnik koji je koris¢en za empirijsko istraZzivanje.
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2. TEORIJSKO UTEMELJENJE
2.1. Kontrastivna proucavanja jezika

Kontrastivna analiza se tradicionalno definiSe kao jedna od oblasti kontrastivne
lingivstike koja u stvari predstavlja lingvisticki postupak u kome se sistematskim
poredjenjem opisa dva ili viSe jezika dolazi do eksplicitnih sli¢nosti i razlika izmedju ta dva
ili vise jezika (Pordevi¢, 1987:9), odnosno metoda kojom lingvisti mogu odrediti u kojim
aspektima su dva jezika slicna a u kojima se oni razlikuju (Filipovi¢, 1975:13), ili kao
,»poddisciplina lingvistike koja se bavi poredjenjem dva ili viSe jezika ili jezickih podsistema

kako bi se odredile kako razlike tako i sli¢nosti medju njima* (Fisiak, 1981:1).

Pored kontrastivne analize, kontrastivna lingvistika obuhvata 1 teoriju prevodenja koja
predstavlja onu oblast kontrastivnih prouCavanja jezika kojom se otkrivaju prevodni
ekvivalenti, odnosno kategorija ili kategorije jednog jezika kojima se mogu prevesti
kategorije drugog jezika. Kako prilikom prevodenja sa jednog na drugi jezik neumitno dolazi
do poredenja dva jezicka sistema ne samo na leksickom, gramati¢kom i sintaksickom ve¢ i na
semantickom nivou, to se moze reci da je prevodenje oblast kontrastivne lingvistike kojom se

porede i dve kulture u kojima se koriste jezici originalnog teksta i prevoda.

Tre¢a znaCajna oblast kontrastivnih proucavanja jeste analiza greSaka. Ovom
metodom kontrastivne lingvistike vr3i se analiza greSaka koje studenti 1 u€enici stranog jezika
prave prilikom ucenja tog jezika i otkrivaju se razlozi njihovog nastanka (Pordevi¢, 1987: 3).
Samim tim je analiza greSaka povezana kako sa pedagoSkim tako i1 sa psiholingvistickim
aspektima ucenja stranog jezika, a poSto rezultati kontrastivne analize imaju kako teorijske
tako 1 prakticne implikacije, to je evidentno da su ove dve discipline kontrastivne lingvistike

komplementarne.

2.1.1. Razvoj kontrastivne analize

Kontrastivna analiza podrazumeva opis i1 poredenje dva ili visSe jezika te se smatra da
se ona ostvaruje kroz Cetiri osnovna postupka (Kurtes, 2006): a) prikupljanje podataka, b)
definisanje opisa, c) obezbedjivanje potrebnih podataka i d) definisanje kontrasta (cf. James,
1980: 63 i Chesterman, 1998: 52). Mada je termin kontrastivna analiza §iroko prihvacen, ipak

se narocito u relevantnoj lingvistickoj literaturi tokom 20. veka, javio problem terminologije,
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pa se tako ova oblast kontrastivne lingvistike naziva i ,,paralelni opis“ (Fries, 1945: 9), zatim
sdiferencijalne studije® (Lee, 1974: 80), ,,diferencijalni opis* (Mackey, 1965: 80),
»dijalingvisticka analiza“ (Nemser, 1971: 15), ,,analiticka konfrontacija® (ibid), ,,analiticka
komparacija“ (Mathesius, 1964: 60), ,,interlingvalna komparacija“ (Filipovié, 1975: 6), kao i
,.,komparativno-deskriptivna lingvistika“ (Halliday—McIntosh—Strevents, 1964: 112, 113) ili
cak 1 ,,deskriptivno poredjenje* (Catford, 1968: 159).

Kada se porede dva ili viSe jezika, onda je moguce koncentrisati se ili na njihove
razlike ili na slicnosti. Kada neko uci strani jezik, ta osoba se obicno usredsredjuje uglavnom
na razlike izmedju svog maternjeg jezika i stranog jezika koji uci, tako da potpuno gubi iz
vida mogucnost postojanja sli¢nosti izmedju ta dva jezika. Ukoliko naide na te sli¢nosti
tokom ucenja, onda ga to iznenadi jer te sli¢nosti i ne o€ekuje. Gramati€ari su, pak, u
najranijim fazama ucenja stranog jezika nastojali da otkriju one elemente koji su zajednicki
svim jezicima verujuci da ¢e na taj nacin, ukoliko eksplicitno ukazu na te sli¢nosti, pomoc¢i i
olaksati uc¢enicima proces ucenja stranog jezika. Moze se re¢i da je ova ideja bila 1 osnovna

inspiracija prvih kontrastivnih proucavanja (Krzeszowski, 1985: 485).

Kontrastivna istraZivanja imaju dugu istoriju. Jo§ oko 1000. godine pre nove ere
Aelfric je napisao svoje delo Grammatica, odnosno gramatiku latinskog i engleskog jezika,
na osnovu posredne pretpostavke da poznavanje gramatike jednog jezika moze olaksati
ucenje drugog jezika. U 17. veku je John Hewes medu prvima eksplicitno istakao da
poznavanje gramatike maternjeg jezika ne samo $to moZe da olakSa ucenje stranog, ve¢ da
moze do¢i i do interferencije izmedu gramatika dva jezika. U prilicno dugom uvodu svoje
knjige A Perfect Survey of the English Tongue Taken According to the Use and Analogie of
the Latine, objavljene 1624. godine, Hewes daje pregled osnovnih aspekata engleskog jezika
kako bi ucenicima omogucio uvid u ,,pravo poznavanje svog sopstvenog jezika u onim
aspektima u kojima se on razlikuje od latinskog”. Pored slozene kontrastivne analize
engleskog i latinskog, Hewes ovom prilikom daje veliki broj vezbanja iz oblasti prevodjenja
kako bi ucCenicima omoguc¢io da prevazidju moguéi negativni transfer i uglavnom se

usredsredjuje na one fenomene koji su razliciti u latinskom 1 engleskom jeziku (Krzeszowski,
1990: 2).

Mnogi drugi gramaticari, kao sto su Howell, (1662), Coles, (1675) i Lewis (1670?),
prihvatili su ovu ideju ,,0olakSavanja” (ili pozitivnog transfera, u modernoj terminologiji)

ucenja stranog jezika i pisali svoje gramatike engleskog ili latinskog jezika tako da one budu
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prilagodene potrebama govornika kojima ovi jezici nisu bili maternji. Interesantno je istaci da
su ova najranija kontrastivna proucavanja bila motivisana gotovo istim idejama kao i

savremena kontrastivna prouc¢avanja. Naime, Mark Lewis je jo$ 1670. godine napisao:

The most facil (sic!) way of introducing any in a Tongue unknown is to show what
Grammar it hath beyond, or short of his Mother tongue; following that Maxime, to
proceed a noto ad ignotum, making what we know, a step to what we are to learn
(sic) (Krzeszowski, 1990: 2).

Znaci, mada se re¢ ,,kontrastiranje” kao obelezje razli¢itih fenomena koji se javljaju u
svetskim jezicima pojavila tek krajem 18. veka u jednom radu James Pickbourn-a, (1789),
gde on kaze ,,I thought it would be useful to contrast (italics supplied) the English verb with
the verb in other languages”, moZze se re¢i da se poredjenja jezika iz pedagoskih razloga
javljaju sa prvim oblicima predavanja i u€enja stranih jezika, dok se prvi sistematski pisani
radovi koji se bave ovom oblaséu mogu naéi jos u 15. veku (Krzeszowski 1990: 3; Meech,

1935).

Ideja o kontrastiranju jezika, dakle, nije nova 1 moZe se rec¢i da se javila u lingvistici
jos krajem 19. veka, ali se o njoj malo govorilo 1 na poredjenjima radilo neznatno Cetrdesetih
godina 20. veka, da bi poseban podstrek za poredjenja medju jezicima dala knjiga Roberta
Lada Lingvistika kroz kulture (Linguistics Across Cultures) objavljena 1957. godine bas u
vreme kada je i Noam Chomsky objavio Syntactic Structures i kada je strukturalizam bio u
procvatu (Pordjevi¢, 1987: 12). Stoga se 1 ova godina moZe smatrati godinom kada se u
savremeno doba pocelo sa kontrastivnom analizom kao znac¢ajnom lingvisti¢kom disciplinom
mada su kontrastivna proucavanja ,,postojala pre nego $to su se rodila” (Filipovi¢, usmeno
izlaganje), a njithov razvoj se moze podeliti u tri perioda: tradicionalni, klasi¢ni i moderni

(Pordjevi¢, 1987: 13).

Krajem 19. veka, pojavljuje se nekoliko lingvisti¢kih radova koji nastoje da ukazu na
vaznost uocavanja sli¢nosti i razlika medju nekim jezicima, odnosno koji prikazuju rezultate
poredjenja nekih aspekata pojedinih jezika u kontrastu. Medju tim studijama, istice se
nekoliko naslova: Charles H. Grandgent, German and English Sounds (1892),
WilhelmVictor, Elemente der Phonetik des Deutschen, Englischen und Franzosischen (1894),
Paul Passy, Petite phonetique comparee des principales langues europeenes (1906), kao i
Yuen Ren Chao, A Preliminary Study of English Intonation (with American Variants) and its

Chinese Equivalents (1933). U kontrastivna proucavanja u ovom periodu ukljucio se i
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americki lingvista Leonard Bloomfield, koji istiCe da je zadatak lingvistike u buducnosti
upravo poredjenje kategorija razliCitih jezika i otkrivanje univerzalnih ili vrlo raSirenih
kategorija. Kontrastivha proucavanja su se uglavnom odvijala medu glavnim evropskim
jezicima da bi se kasnije prenela i na tlo Amerike i obuhvatila i kineski jezik. Tako je
Benjamin Lee Whorf, proucavajué¢i indijanske jezike i poredeéi ih sa indoevropskim, u
Clanku “Languages and Logic” objavljenom 1941. godine, prvi put upotrebio termin
,kontrastivna lingvistika”. Naime, prave¢i razliku izmedju komparativne i kontrastivne
lingvistike, on istice kako je ova druga oblast od velikog znacaja za razvoj lingvistike u
buduénosti i tada je definiSe na slede¢i nacin: ,,...kontrastivna lingvistika ...ocrtava najvaznije
razlike medju jezicima — u gramatici, logici i opstoj analizi iskustva” (Whorf, 1967: 240, u
Dordevi¢, 1987: 14).

Nakon ovog pocetnog perioda u razvoju kontrastivnih proucavanja jezika, razvija se
klasi¢ni period od kraja Drugog svetskog rata pa do 1965. godine, koji karakteriSe razvoj
kontrastivne analize kao jedne naucne, pragmaticne i akademske discipline. Za nas je
naroCito znacajan ovaj pragmaticni aspekt kontrastivne analize, naime €injenica da se njeni
rezultati mogu primeniti u nastavi stranih jezika i pri prevodjenju. Tako 1945. godine, Charles
Fries u knjizi Teaching and Learning English as a Foreign Language istie tu aplikativnu
stranu kontrastivnih prouc¢avanja (Pordjevi¢, 1987: 15): ,,...najefikasniji nastavni materijali su
oni koji se baziraju na nau¢nom opisu jezika koji se uci, temeljno uporedjenim sa paralelnim

opisom maternjeg jezika ucenika” (Fries, 1945: 9, u Dordevi¢, 1987: 15).

Lingvisti David W. Read, Robert Lado i Yao Shen, u svom ¢lanku “The Importance of
the Native Language in Foreign Language Learning”, isticu kako je potrebno da nastavnik

stranog jezika poznaje maternji jezik ucenika (Pordjevi¢, 1987: 15):

...dati jezik se ne moze uspesSno predavati na identiCan nacin ucenicima koji imaju
razli¢ite maternje jezike. Cinjenica je, naime, da svaki maternji jezik dovodi do

razli¢ite kombinacije problema u u¢enju datog jezika.

Od posebnog znacaja za ovaj period razvoja kontrastivne analize jeste knjiga
Languages in Contact, autora Uriel Weinreich-a, posto se u njoj isti¢e znacaj poredjenja dva
jezika za razumevanje uticaja jednog jezika na drugi i definiSe se pojam interference kao
odstupanje od normi jednog od jezika. Zellig Harris u svom ¢lanku “Transfer Grammar”
govori 0 moguénosti opisa razlika izmedju dva jezika. Naime, prema ovom autoru, ukoliko je

gramatika jednog jezika u stvari niz uputstava i pravila kojima se generiSu i opisuju recenice
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jednog jezika, onda se razlike izmedju dva jezika mogu predstaviti kao gramaticka pravila
neophodna da se generiSu iskazi jednog jezika od iskaza drugog jezika, odnosno da se
gramatika jednog od dva jezika koji se kontrastiraju moze dobiti od gramatike drugog jezika
kojoj se dodaju pravila o razlici izmedju ta dva jezika. Ova pravila o razlici izmedju dva
jezika, pravila transfera, pokazuju da znanje stranog jezika postoji onda kada se pravilima
maternjeg jezika dodaju pravila stranog jezika koja ne postoje u maternjem jeziku. Robert

Lado u svojoj knjizi Lingvistika kroz kulture, objavljenoj 1957. godine, kaze:

...uCenik koji dodje u dodir sa stranim jezikom ustanovic¢e da su neka njegova obelezja
sasvim laka, a druga neobic¢no teSka. Oni elementi koji su sli¢ni njegovom maternjem
jeziku bice za njega laki, a oni elementi koji su razliciti bi¢e teski (u Pordevi¢, 1987:

17).

Dakle, u tom, mozemo slobodno re¢i, ranom periodu razvoja, mnogi lingvisti (Fries,
1945, Lado, 1957) vide kontrastivnu analizu kao prvenstveno pedagosko sredstvo. Smatralo
se da se prouCavanjem rezultata dobijenih kontrastiranjem dva jezika, odnosno analizom
njihovih sli¢nosti 1 razlika, mogu predvideti teSkoce u ucenju stranog jezka, Sto je relevantno
pri izboru metode nastave stranog jezika. Medutim, u praksi ovakva predvidanja nisu se uvek
pokazala dovoljno uspe$nim niti tacnim. Znaci, u periodu od 40-tih do 60-tih godina proslog
veka, kontrastivna istraZivanja su se zasnivala na istraZzivanju greSaka koje ucenici ili studenti
prave pri ucenju stranog jezika tako Sto su dva jezika (maternji 1 strani) sistematski poredjeni.
Kontrastivni lingvisti tog perioda smatrali su da ¢e uocavanje slicnosti i razlika izmedju
maternjeg 1 stranog jezika dovesti do efikasnijeg pedagoskog rada i boljih metoda u nastavi
stranog jezika. Medutim, mada je kontrastivna analiza u tom periodu bila veoma uticajna
oblast lingvistike, ipak se mora re¢i da su se istrazivaci tog perioda suodili sa ozbiljnim
problemima, naroCito sa gledisStem da se kontrastiranjem dva jezika (maternjeg i stranog)
mogu, na osnovu razlika izmedu ta dva jezika, predvideti greske koje ¢e ucenici praviti i na
taj naCin poboljSati nastava. Osnovna slabost ovakvog stava jeste to $to zastupnici ove ideje
nisu uzeli u obzir ¢injenicu da razlika sama po sebi ne mora neumitno da izazove teskoce u
uéenju stranog jezika (Brier, 1968.). Cesto se u praksi pokazalo da pri uéenju stranog jezika
vece teskoce nastaju prilikom ucenja i vezbanja struktura koje su slicne u oba jezika negoli
prilikom ucenja 1 vezbanja razliCitih struktura. Osim toga, ukoliko se greSke pri ucenju
stranog jezika pripisu iskljucivo interferenci maternjeg jezika, onda se veliki znacaj pridaje
uticaju sredine, a osim toga interferenca i negativni transfer nisu jedini izvor greSaka jer

mnoge od njih nisu uopste vezane za maternji jezik. Wardhaugh (1970) istice kako je ova
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druga, slabija verzija kontrastivne analize bila mnogo validnija, a povrh svega realisti¢nija i

prakticnija, te je kasnije 1 postala poznata kao analiza gresaka.

Moderni period razvoja kontrastivne analize karakteriSe pokretanje velikog broja
kontrastivnih projekata, primena modernijih pristupa kontrastiranju, saradnja stru¢njaka i
publikovanje velikog broja radova, tako da se umesto bibliografije pojavljuju selektivne
bibliografije iz oblasti kontrastivne analize (Pordevi¢, 1987: 18). Godina 1970. je jako
znacajna za razvoj kontrastivne analize na naSim prostorima jer je te godine u Zagrebu
odrzana konferencija na kojoj su se okupili evropski stru¢njaci za kontrastivnu analizu, pa je
nakon toga i pokrenut Jugoslovenski srpskohrvatsko-engleski projekat koji je vrlo poznat i
Cesto citiran u svetu. Radovi koji su objavljeni u okviru ovog projekta tretiraju teorijske
probleme kontrastivne analize uopSste, zatim kategorije dva jezika u kontrastu i pedagoske

1
aspekte dobijenih rezultata.

Potonja empirijska istrazivanja nastojala su da naprave razliku izmedu teorijskih i
prakti¢nih kontrastivnih studija (Fisiak, 1980; Chesterman, 1998). Teorijske studije iz oblasti
kontrastivne analize sli¢ne su jezickoj tipologiji, ,,Starting from some shared or presumably
universal property and looking at its manifestations in two languages” (Chesterman, 1998:
40, u Kurtes, 2005: 256), dok su prakticne studije imale veliki znacaj uglavnom sa
pedagoskog stanovista posto te studije ,,start from a property or expression in one language
and investigate its manifestation in another” (ibid, 256). Neki, pak, lingvisti smatraju da su
obe ove vrste istraZivanja vazne i relevantne kako za dalji razvoj teorijske misli iz oblasti
kontrastivne lingvistike, tako i za unapredjenje nastave engleskog jezika kao stranog, narocito
na tercijarnom nivou ucenja. Naime, centralni problem kontrastivnih istrazivanja, a takodje 1
njihov krajnji cilj, jeste utvrdjivanje sli¢nosti i razlika izmedju jezika koji se proucavaju, ali i

kriterijuma poredjenja. Cesterman (1998) razlikuje dva pojma - ,sliénost kao okida&”

1
Radovi u okviru ovog projekta objavljuju se u tri vrste publikacija: Izvestaji, Studije i Pedagoski materijali

(Filipovi¢, 1969, 1976). Ovaj projekat je primenjenog karaktera i njime je uspesno rukovodio profesor Rudolf
Filipovi¢. Na polju kontrastivne analize istaklo se viSe jugoslovenskih anglista, i to u tretiranju teorijskih
problema kontrastiranja: Rudolf Filipovi¢, Liubomir Mihailovi¢, Vladimir Ivir, Leonardo Spalatin, Zeljko Bujas,
Midhat Ridjanovi¢ i Ranko Bugarski, a u poredjenju konkretnih kategorija dva jezika: Vladimir lvir, Leonardo
Spalatin, Ljiljana Mihailovié¢, Zeljko Bujas, Damir Kalogjera, Ljiljana Bibovi¢, Midhat Ridjanovi¢, Dora Macek,
Vjekoslav Suzani¢, Mira Vlatkovi¢, Ranko Bugarski, Maja Dubravci¢, Draginja Pervaz, Olga Tomi¢, Gordana
Gavrilovi¢, Omer Hadziselimovi¢, Radmila Sevi¢, Zorica Grdanicki, Mladen Mihajlovi¢, Ljubica Vojnovi¢ i
Mladen Vitezovic.
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(similarity-as-trigger), koji on definiSe na slede¢i nacin: ,,the notion of a particular relation
existing between entities in the world, a relation that ipinges upon human perception, from
matter to mind” (u Kurtes, 2005: 262), i ,slicnost kao atributivnost” (similarity-as-
attribution), koja se kre¢e u suprotnom smeru, od uma ka materiji, tako da je proces kojim se
dva entiteta vide kao slicna u sustini jedan subjektivan, kognitivan proces (lbid, 263).
Medutim, pre nego Sto se zapocCne sa bilo kakvom analizom, treba uspostaviti kriterijum
komparativnosti, odnosno treba utvrditi Sta se moze porediti u dva ili viSe jezika koji se
istrazuju. Kriterijum komparativnosti moze se uspostaviti na semantickom ili formalno-

gramatickom nivou, ali takodje 1 definisanjem odnosa ekvivalencije, sli¢nosti i razlike, u dva
2
jezika.

Ekvivalencija je pojam preuzet iz teorije prevodenja koji obuhvata i koncept prevodne
ekvivalencije (Ivir, 1969), ali, kada se govori o kontrastivnim proucavanjima, onda ovaj
pojam znaCi da postoji jedna univerzalna osobina, jedna referentna tacka, tertium
comparationis, koja omogucava da se poredenje ostvari, te lingvisti koji se bave
kontrastiranjem jezika proucavaju do koje mere se ta univerzalna osobina moze realizovati u
dva jezika. Znali, ekvivalencija predstavlja jedan od klju¢nih pojmova u kontrastivnoj
analizi, tako da se dva jezika koja se porede mogu graficki predstaviti kao trougao u kome je
tre¢i element (pored dva elementa, odnosno dve tacke u kojima se dve stranice trougla
spajaju, jezika A i jezika B), odnosno treca tacka trougla koja povezuje dva jezika u kontrastu
u stvari tertium comparationis (Pordevi¢, 1987: 58). Ideja o postojanju treCeg elementa u
kontrastiranju dva jezika, tertium comparationis, razvijala se u toku razvoja i same
kontrastivne analize, tako da se u tradicionalnim kontrastivnim studijama on definiSe kao
zajednicka referentna tacka (Krzeszowski, 1990: 15) i polazna tacka poredenja sine qua non,
te je dva jezika moguce porediti upravo zbog ovog elementa (Pordevi¢, 1987: 58). Tokom
klasi¢nog perioda razvoja kontrastivne analize, tertium comparationis se uspostavlja kako sa
formalnog tako 1 sa semantickog aspekta (James, 1980), pa se sli¢nosti izmedju dva jezika
definisu ili kao ,,formalna korespondencija”, ili one uglavnom zavise od prevoda (koji, pak,
zavisi od intuicije izvornog govornika, bilingvalne kompetencije, itd.) (Chesterman, 1998:
58).

2
U klasicnom periodu razvoja kontrastivne analize, kriterijum komparativnosti obuhvatao je dva osnovna

odnosa, slicnosti i razlike, koji su posmatrani na tri posebna nivoa: na nivou forme, znacenja i distribucije.
Ovaj stav je prvi uveo Lado (1957).
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Razvoj razlicitih, 1 cak supotnih lingvistickih teorija tokom 20. veka, posebno
univerzalistickih i relativistickih, doveo je do toga da se i tertium comparationis drugadije
shvata. Medutim, ¢ini se da su upravo ove dve teorije, naroCito u svojim radikalnijim
verzijama, dovele, ma kako to paradoksalno zvucalo, u pitanje 1 samu mogucénost
kontrastiranja jezika. Naime, ukoliko se sloZimo sa tim da je svaki jezik entitet za sebe, Sui
generis, i da svaki na drugadiji, poseban nacin uzrokuje kogniciju (Whorf, 1967: 240), onda
je gotovo nemoguce definisati sam koncept sli¢nosti izmedu dva jezika. S druge strane,
ukoliko prihvatimo shvatanje da je u osnovi svih jezika jedan isti, univerzalni obrazac,
struktura zajedni¢ka svim jezicima, onda se s pravom moZemo zapitati ¢emu uopSte

poredenje jezika.

Savremenije kontrastivne studije nastoje da naine neku vrstu kompromisa izmedu
ova dva gledista i fokusiraju se na nesto $to moze da se definiSe kao ,,overlap between
different ways speakers of different languages tend to speak” (Chesterman, 1998: 50, u
Kurtes, 2009: 235); takode je prisutna i tendencija da se uocene sli¢nosti izmedu dva entiteta
shvate samo kao nesto relativno. Prihvatajuci nove, interdisciplinarne pristupe u kontrastivnoj
analizi, lingvisti se ne trude da zauzmu radikalni stav niti pak da teze ka tome da pronadu bilo
neku zajedni¢ku osnovu svih jezika bilo neke razlike koje se ne mogu premostiti, i.e. ,,neither

to an identical universal base nor to insurmountable difference” (ibid, 235) jezika u kontrastu.

Johansson i Hofland smatraju da je poredenje jezika vrlo znaajna lingvisticka
disciplina koja ima svoj teoretski i svoj prakti¢ni aspekt (Johansson & Hofland, 1994: 25) jer
kontrastivna istrazivanja mogu biti Cisto treorijska, bez mogucnosti praktine primene
njihovih rezultata ili primenjena, aplikativna koja se sprovode kako bi se postigao odredeni
prakti¢ni cilj, kako bi se prakticno dokazale neke teorijske postavke. Ova druga vrsta
kontrastivnih istrazivanja jeste kontrastivna analiza (Jie, 2008) i ona pripada polju primenjene
lingvistike. Kontrastivna analiza uglavnom istrazuje uticaj maternjeg jezika prilikom ucenja
stranog jezika i to na svim nivoima. Ukoliko se pode od bihejvioristickog gledista da je jezik
samo skup navika a ucenje stvaranje novih navika, to znaci da studenti koji u€e strani jezik (u
nasem slucaju engleski) mogu svoje navike steCene pri ucenju maternjeg jezika (u ovom
istrazivanju srpskog) koristiti pri u€enju stranog jezika jedino ukoliko u osnovi i maternjeg i
stranog jezika leZe podudarne strukture. U tom slucaju dolazi do pozitivnog transfera 1 do
uspesnog prenosenja navika i znanja steCenih pri ucenju maternjeg jezika na ucenje stranog
jezika. Medutim, ukoliko za odredene elemente maternjeg jezika ne postoje podudarne,

korespondentne strukture u ciljnom, stranom jeziku, onda dolazi do negativnog transfera ili
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interferencije, tako da to uzrokuje greske koje se javljaju pri upotrebi stranog jezika jer
studenti prenose ona svojstva maternjeg jezika koja nemaju odgovaraju¢e podudarne

elemente u stranom jeziku.

U vezi sa prethodno navedenim, moze se govoriti o jacoj i slabijoj verziji kontrastivne
analize. Zagovornici jaCe verzije nastoje da predvide teskoce koje ¢e se javiti pri ucenju
stranog jezika i naravno, odgovaraju¢e nastavne metode na osnovu poredenja fonoloskh,
gramatickih 1 sintaksiCkih osobina maternjeg 1 stranog jezika. Oni koji se pak zalazu za neku
slabiju verziju kontrastivne analize nastoje da istraze greSke koje studenti/ucenici stalno
prave pri ucenju stranog jezika kako bi na osnovu tih gresaka utvrdili razlike i sli¢nosti koje

postoje izmedu maternjeg i stranog jezika.

2.1.2. Analiza gresaka pri ucenju stranog jezika

Analiza greSaka je postala priznata oblast primenjene lingvistike 70-tih godina
proslog veka. Naime, kako se jaca verzija kontrastivne analize nije pokazala ba$ korisnom u
pedagoskom pogledu, to je ,,the study of linguistic ignorance, the investigation of what
people do not know and how they attempt to cope with their ignorance” (James, 2013: 62)
zauzelo centralno mesto u kontrastivnim studijama. Corder je u svom kljuénom radu jo$
1967. godine ukazao na to da je doslo do neke vrste pomeranja pedagoskog interesovanja sa
kontrastivne analize na analizu greSaka i time je dao inicijativu za veliki broj empirijskih

radova koji su kasnije usledili (Corder, 1967).

Lingvisti koji se bave analizom greSaka smatraju da su omaska (mistake) i greska
(error) ,tehnicki dva razli¢ita pojma” (Brown, 1994: 205). Corder koristi razliku koju
Chomsky pravi izmedu kompetencije i performanse, te smatra da su greske povezane sa
kompetencijom dok omasSke nastaju u performansi. Svi ljudi prave omaske i to ne usled
nedostatka kompetencije, jer one nastaju i pri upotrebi maternjeg i pri upotrebi stranog jezika
kao rezultat velikog broja uzroka: oklevanje da se upotrebe odredeni izrazi ili strukture,
nasumicna upotreba, konfuznost u odredjenom trenutku, upotreba slenga, omaske u govoru,
itd. Medutim, izvorni govornici mogu te omaSke da isprave, potpuno su ih svesni i

prepoznaju ih kao pogreske i propuste.

S druge strane, greske se mogu definisati kao jezicke situacije u kojima se krse pravila

jezika koji se koristi, koje predstavljaju vrlo uocljiva odstupanja od gramatike ciljnog jezika i
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nastaju uglavnom usled nedovoljnog poznavanja tog jezika. Izvorni govornici prave greske
takode, medutim oni mogu da ih isprave, dok oni koji uce strani jezik i koji prave greske pri

upotrebi tog jezika obi¢no ne mogu da ih isprave.

Centralno mesto u analizi greSaka zauzima izuCavanje izvora greSaka. Richards
(1971) smatra da postoje greske nastale usled interferencije maternjeg jezika, intralingvalne
greske u okviru samog stranog jezika kao 1 razvojne greske, odnosno one greske koje
odrazavaju nastojanje uCenika/studenata da iz svog (ograni¢enog) iskustva vezanog za strani
jezik sami stvore svoje sopstvene hipoteze o nekim oblastima stranog jezika. Richards se
usredsredjuje na intralingvalne 1 razvojne greSke: 1) prekomerna generalizacija
(overgeneralization) koja nastaje u situacijama kada ucenici/studenti prave devijantne
strukture u stranom jeziku na osnovu ve¢ naucenih struktura; 2) nesposobnost da se uoce
ogranicenja odredenih struktura u stranom jeziku; 3) nepotpuna primena pravila jezika,
odnosno nemoguénost da se sastave prihvatljive reCenice u stranom jeziku; i 4) pogresno

razumevanje razli¢itih koncepata koji postoje u stranom jeziku.

Dakle, analiza greSaka predstavlja sistematsko proucavanje greSaka koje studenti
prave pri ucenju stranog jezika. Kako se u€enje jezika shvata kao aktivnost u koju su studenti
aktivno ukljuceni, stoga se greske smatraju prirodnom pojavom koja mora da nastane
prilikom ucenja stranog jezika i da, u stvari, prethodi stadijumu ta¢ne upotrebe stranog jezika.
Mnogi autori (Corder, 1967, Zhuang Zhixiang Shu Dingfang, 1994, Bley-Vroman, 1989)

smatraju da je analiza greSaka znacajna iz sledecih razloga:

— Najpre, greSke mogu nastavnicima ukazati na to koliko su ucenici napredovali 1 $ta joS
treba da nauce, koliko su nastavni materijali koje nastavnici koriste efikasni, da li su nastavne
metode adekvatne i Sta nije dobro nauceno, te ih tako motiviSu da unaprede svoj nacin rada i

imaju veliki pedagoski znacaj;

— Greske su lingvistima pokazatelj toga kako se strani jezik uéi i usvaja (Corder, 1967),
odnosno one ukazuju na to da ucenici vrlo Cesto pri uenju stranog jezika koriste iste

strategije koje su koristili prilikom usvajanja maternjeg jezika;

— Pomoc¢u analize sopstvenih greSaka sami ucenici mogu da testiraju svoje alternativne
hipoteze koje su sami stvorili u pogledu stranog jezika koji uce; uocava se da su greske
sastavni deo ucenja stranog jezika, da ih ucenici neumitno prave jer time na neki nacin

proveravaju svoja sopstvena pravila koja su napravili uce¢i strani jezik (Corder, 1967,
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Zhuang Zhixiang Shu Dingfang, 1994, Bley-Vroman, 1989, Selinker, 1992).

Medutim, ovom prilikom treba ista¢i da sama analiza greSaka ima i nekih nedostataka,
te su narocito metodoloski problemi bili predmet kritike tokom 70tih godina proslog veka.
Naime, vrlo je tesko naciniti veée baze podataka svih greSaka koje studenti prave prilikom
ucenja stranog (engleskog) jezika, a takodje i izvrSiti tipologiju koja bi obuhvatila gotovo sve
vrste greSaka. Analiza greSaka proucava greSske koje studenti prave u odredenom trenutku,
znaci ograni¢ena je vremenom, te samim tim ne moze da pruzi dovoljno podataka vezanih za
to kako se znanje studenata razvija i wusavrSava tokom duZzeg perioda ucenja
engleskog/stranog jezika. Vrednost rezultata bilo kog lingvistickog istrazivanja koje se bazira

na analizi greSaka moze se potvrditi jedino koriS¢enjem podataka dobijenih dijahronom

3
analizom razvojnih stadijuma studenata pri uéenju engleskog jezika . Tacno je da se u svakoj

fazi ucenja stranog jezika vrste greSaka i njihova ucestalost menjaju, te je tako vrlo tesko
posti¢i neke validne rezultate pomocu analize greSaka ukoliko se ne uzmu u obzir i

longitudinalni podaci (objasni u fusnoti) vezani za nivo znanja stranog jezika.

Postoji joS jedan nedostatak analize greSaka kao lingvisticke metode, a to je da se
ovom metodom dobija samo delimi¢na slika onoga $to se deSava pri ucenju stranog jezika.

Analiza gresaka je efikasna jedino kod analize produkcije studenata (govor i pisanje), ali ne i

3
U oblasti kontrastivne lingvistike vazne su tri oblasti interesovanja lingvista: prouc¢avanje pojedinacnih jezika,

proucavanje veceg broja jezika i proucCavanje jezika uopste. Lingvisti prve grupe vezani su za dve oblasti
lingvistike: deskriptivnu lingvistiku, koja se bavi sinhronim opisima pojedinacnih jezika i istorijsku lingvistiku,
koja se bavi dijahronim opisima pojedinacnih jezika. Lingvisti druge grupe bave se kontrastivnom
lingvistikom (sinhrono poredjenje dva ili vise jezika) i komparativnom lingvistikom (dijahorono poredjenje
dva ili vise jezika). Trec¢a grupa lingvista bavi se opstom lingvistikom, zakonitostima koje leze u osnovi svih
svetskih jezika.

Dijahrona poredjenja dva ili vise jezika imaju za cilj izuCavanje karaktera jezickih promena u pojedinim
jezicima i dokazivanje srodnosti tih jezika, tako da se primenjuju intralingvalna poredjenja, poredjenja u
okviru jednog jezika da bi se uocCile promene tog jezika u odredjenim fazama razvoja, ali i interlingvalna
poredjenja kako bi se formulisale zakonitosti koje dovode do jezickih promena uopste. Sinhrono poredjenje
je poredjenje srodnih jezika, pri ¢emu se misli na srodnost u okviru jedne grupe jezika. Neki autori koriste
termin konfrontativna analiza da bi oznacili istraZivanje slicnosti i razlika izmedju dva ili vise jezika bez obzira
da li su ti jezici srodni ili ne, a termin kontrastivna analiza za poredjenje jezika prema razlikama.

Dakle, sinhronim proucavanjem jednog jezika bavi se deskriptivna lingvistika, a dva ili viSe jezika
kontrastivna lingvistika. Istorijska lingvistika dijahrono proucava jedan jezik, dok je komparativna lingvistika
dijahrono izucavanje dva ili vise jezika. Opsta lingvistika proucava sve svetske jezike i sinkrono i dijahrono
(Pordevic¢, 1987: 6-7).
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kod nacina na koji oni percepiraju strani jezik (slusanje i Citanje). Analiza greSaka se
usredsredjuje na one strukture stranog jezika u kojima studenti greSe, ali, mozemo slobodno
re¢i, na neki nacin zanemaruju one strukture stranog jezika koje studenti koriste pravilno.
Konacno, analiza greSaka ponekad ne uzima u obzir Cinjenicu da studenti vrlo Cesto
pribegavaju tzv. strategiji izbegavanja odredjenih struktura stranog jezika (avoidance strategy
ili dodging strategy) pa tu lezi, po nekim autorima (Schachter, 1974), i jedan od osnovnih
nedostataka analize greSaka. Naime, analiza greSaka vrlo ¢esto prenebregava Cinjenicu da
studenti u velikom broju slucajeva ne prave bas ocekivane greske upravo zbog toga Sto
nastoje da pri produkciji engleskog/stranog jezika izbegavaju onu leksiku i one gramaticke

strukture koje ne znaju dovoljno.

Corder (1967) tako smatra da su nova saznanja iz oblasti lingvistike i psihologije
dodala novu dimenziju proucavanju studentskih greSaka prilikom ucenja stranog/drugog
jezika — da su greske posledica interferencije navika koje su studenti stekli pri ucenju
maternjeg jezika, te da se te greSke mogu proucavati putem kontrastiranja sistema stranog
jezika koji se uci 1 maternjeg jezika studenata. Na taj nacin bi se jasno mogle definisati one
oblasti iz stranog jezika koje predstavljaju problem prilikom ucenja tog jezika, odnosno
mogao bi se napraviti sistem ocekivanih poteskoc¢a i problema. Medutim, nije bitno samo
utvrditi gde se ti problemi nalaze, ve¢ i kako se nositi sa tim oblastima iz stranog (engleskog)
jezika, koje o€igledno predstavljaju problem studentima jer u tim oblastima prave greske.
Stoga su se, imajuci u vidu greSke koje studenti prave pri u€enju stranog jezika, razvile dve

skole:

1. Prema prvoj, ukoliko bi postojao neki savrSen metod ucenja stranog jezika, onda se
greske 1 ne bi pravile, te bi postojanje greSaka bilo dokaz da su metode koje se

primenjuju prilikom nastave stranog jezika neadekvatne;

2. Prema drugoj, mi zivimo u jednom nesavrSenom svetu te ¢e se greske uvek javljati

bez obzira na to koliko se nastavnici i studenti trude da ih ne naprave.

Primena ovakvih shvatanja u nastavi stranog jezika poznata je kao audiolingvalna
metoda. Prema ovoj metodi (Hendrikson), koja se razvijala tokom 50-tih i 60-tih godina
proslog veka, studenti su morali da uce napamet dijaloge, ponavljaju odredjene jeziCke
obrasce 1 uCe gramaticka pravila i cilj takve nastave stranog jezika (koja se odvijala po
principu practice makes perfect) bio je da studenti nauce pravilan jezicki model kako bi u

buduénosti mogli da ga primene prilikom komunikacije sa izvornim govornicima jezika koji
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uce. Medjutim, pokazalo se da su studenti koji nisu koristili kasnije strani jezik koji su ucili
ubrzo zaboravili sva jezi¢ka pravila koja su ranije memorisali i sve obrasce koje su znali
napamet. Mnogi pobornici ove metode su na greske koje studenti prave pri produkciji stranog
jezika koji uce gledali iz neke 'puritanske' perspektive. Na primer, Nelson Brooks u svojoj
knjizi Language and Language Learning (1960: 58), smatra da je odnos greske i ucenja
stranog jezika slican odnosu izmedju greha i vrline: ,,Like sin, error is to be avoided and its
influence overcome, but its presence is to be expected”. On u svojoj knjizi predlaze neku
vrstu posebne nastavne procedure (instructional procedure) koja bi pomogla studentima
stranog jezika da stvaraju reCenice u kojima neée biti greSaka (error-free utterances): ,,The
principal method of avoiding error in language learning is to observe and practice the right
model a sufficient number of times; the principal way of overcoming it is to shorten the tie

lapse between the incorrect response and the presentation once more of the correct model”.

Godinu dana kasnije, 1961., pojavio se The Teacher's Manual for German, Level One,
koji je pripremio Modern Language Materials Development Centre. U priru¢niku su se
nalazila uputstva nastavnicima kako da ispravljaju studentske greSke. Prema ovom
priru¢niku, nastavnici moraju da ispravljaju studentske greske istog trenutka kada se one jave,
odmah (str. 3, 17, 21, 26) i ne sme se dozvoliti da studenti sami uvide i ispravljaju svoje

sopstvene greske.

Veéina nastavnika nije uopSte dovodila u pitanje validnost ovakvog mehanistickog
pristupa greSkama pri ucenju stranog jezika. Tako su se u uvodnom delu knjige za pocetni
kurs engleskog jezika iz 1970. godine nasle i ovakve ideje: ,,One of the teacher’s aims should
be to prevent mistakes from occurring. In the early stages while the pupils are wholly
dependent on the teacher for what they learn, it should be possible to achieve this aim” (Lee,
1970).

Slican savet dat je nastavnicima stranog jezika u jednom udZzbeniku za Spanski jezik
Stampanom 1974. godine. Naime, u delu pod nazivom”Suggestions for classroom
procedures”, autori navode predlog broj 5: ,,Whenever a mistake is made, the teacher should
correct it at once and then repeat the correct pattern or question for the benefit of the entire
class” (Hansen i Wilkins, 1974: xvii).

Medutim, nakon toga perioda u lingvistici vezanog za shvatanje gresaka, razvija se
strukturalna lingvistika, te se fokus pomera sa nastave na proces ucenja (from teaching to

learning) (Corder: 1967). Strukturalizam se, kao lingvisti¢ki pravac, razvijao od 1916. do
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1957. godine, i to u Cetiri varijante:

1. Zenevska kola, koju predstavlja rad Ferdinand de Saussure-a

2. Americka Skola, ¢iji su predstavnici Boas, Sapir, Bloomfield i Whorf
3. Praska skola, za koju je vezano ime Trubetzkoy-a, i
4

Kompenhaska $kola sa Hjelmslevom na ¢elu (prema Pordevi¢, 1987: 23,24)

Mada medu ovim Skolama i lingvistima postoje razlike, ipak se moze re¢i da se im
zajednicke neke osnovne postavke o jeziku, koje ovom prilikom treba istaci, kako bi se bolje

razumelo shvatanje o analizi greSaka i kako se one mogu tumaciti.

Naime, osnovna ideja strukturalne lingvisticke teorije jeste da su jezi¢ki znakovi
sistemati¢ni, tako da jedan element jezika zavisi od drugog jer su svi ¢lanovi jezickog
sistema. Sam naziv, strukturalizam, dolazi od ove postavke da elementi jezika ¢ine sistem ili
strukturu. Samim tim je cilj lingvistike opisivanje jezickih pojava u sistemu, strukturi, a ne

opisivanje pojedinacnih jezickih oblika.

Kako su americki lingvisti, pripadnici strukturalizma, prou€avali na terenu i
indijanske jezike, doSli su do zakljucka da se oni po svojoj strukturi razlikuju od
indoevropskih jezika, te da ih je nemoguce opisati po uzoru na latinski jezik, kako se inace 1
radilo prema rasprostranjenoj metodologiji tradicionalizma. Na osnovu svog empirijskog
istrazivanja ovih jezika, oni su dosli do zaklju€ka da svaki jezik ima svoju imanentnu
strukturu, te da se ne moze govoriti o sinhronoj univerzalnosti jezika, jer medju jezicima
sveta postoje velike strukturalne razlike. ,,Preskripciji, odnosno ozna¢avanju nekih oblika
pravilnim, a drugih nepravilnim, prema tome, nema mesta u lingvistici i cilj deskriptivne
lingvistike sastoji se u tome da opiSe sve oblike koji se u jednom jeziku javljaju u okviru

sistema tog jezika, pa je deskriptivizam osnovno obelezje skole” (Pordevic, 1987: 24).

Strukturalisti takode smatraju da se sinhrona i dijahrona izu€avanja jezika moraju
razdvojiti, isticu¢i primarnost govornog medijuma jezika iz koga treba uzimati podatke o
elementima jezickog sistema. To je, uz rad Trubetzkoy-a (Pordevi¢, 1987: 25), dovelo do
procvata fonoloskih studija, a u kasnijim periodima strukturalizma 1 do razvoja

morfofonemskih proucavanja u kojima se gramaticki aspekti jezika povezuju sa fonoloskim.

Prema Bloomfield-u, pri izucavanju jezika osnovni aspekt jeste pojam objektivnosti:
proucavati one jeziCke pojave koje su dostupne naSem posmatranju, a to su forma i

distribucija jezika, odnosno mesto elemenata u reCenici. Samim tim, oni ne analiziraju
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znaenje, budu¢i da je to manifestacija jezika koja se ne moze objektivno posmatrati.
Strukturalisti priznaju samo ono znacCenje koje proisti¢e iz distribucije jezickih oblika,
strukturno znacenje ili struktrune signale, jer se samo ono moze objektivno posmatrati i
analizirati. Njihov odnos prema znaenju se stoga i naziva mehanicistickim, za razliku od
tradicionalnog mentalizma, prema kome se jezicka znaCenja ukljuCuju u opis jezika

4
oslanjanjem na jezicko osecanje onoga ko opisuje jezik. = Medutim, Saussure, zacetnik

strukturalizma, govori o znaCenju a njegova teorija znaCenja svodi se na objasnjenje
lingvistickog znaka koji predstavlja direktan odnos izmedju oznacavajuceg (signifiant),
odnosno senzorne predstave zvuka i oznaCenog (Signifie), odnosno pojma koji je jos
apstraktnija mentalna kategorija (Pordevi¢, 25). Saussure se interesovao i za drustvena
obelezja jezika, pa otuda i njegova distinkcija izmedju jezika kao apstraktnog sistema jedne

govorne zajednice (langue) i jezika u jezi¢koj upotrebi te zajednice (parole).

Pojam objektivnosti koji su strukturalisti uveli u proucavanje jezika usko je povezan
sa njihovim shvatanjem da se jezik moze objektivno posmatrati jedino u jezickom ponaSanju
ljudi, a jezicko ponaSanje jeste nacin na koji ljudi putem jezika reaguju na odredene
stimuluse. Opisivanje sintakse jednog jezika je stoga sastavljanje liste reCeni¢nih obrazaca,
struktura koje ljudi, izvorni govornici tog jezika, koriste kada dobiju odredjene stimuluse.
,Drugim re€ima, jezik je oblik ponaSanja, aktivnost, sistem automatskih odgovora na date

stimuluse” (Pordevic¢, 1987: 26).

Stoga se strukture ili obrasci jednog jezika analiziraju u gramatici tog jezika tako $to

se one rastavljaju na neposredne konstituente:

Children play football.

Kontrastivna analiza koja je radena na osnovu strukturalnog modela jezika
konstatovala je razlike i slicnosti izmedju dva jezika na tri nivoa: na nivou jezicke forme,
struktrunog znacenja i1 na nivou povrsinske distribucije. Prvi primer primene strukturalnog

kontrastivnog modela nalazimo u ve¢ pomenutoj knjizi Roberta Lada, Lingvistika kroz

4
Razlike izmedu mentalizma i mehanicizma se najbolje vide iz njihovih definicija jezi¢kih pojmova, na primer,

reCenice. Tako je tipi¢na tradicionalna definicija reCenice: A sentence is ,,...an expression of a thought or
feeling by means of a word or words used in such form a manner as to convey the meaning intended”
(Curme, 1931:1), dok je tipicna struktruralna definicija: ,,A sentence is a word or group of words standing
between an initial capital letter and a mark of end punctuation...” (Fries, 1952:9).
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kulture, dok primer kontrastivne gramatike pisane na osnovama strukturalnog modela

nalazimo kod Agarda—Di Pietra.

Naravno, razvoj strukturalizma doveo je do toga da su lingvisti razmatrali odnos i
postojanje sli¢nosti izmedu dva procesa: usvajanja maternjeg jezika i ucenja stranog jezika.
Tako Lambert (1966, prema Corder, 1967: 163) razmatra i isti¢e razlike izmedu ova dva
procesa (acquisition and learning), dok Caroll (1966, prema Corder, 1967: 163) govori 0o
tome da se o nacinu ucenja stranog jezika moze dosta saznati na osnovu proucavanja nacina

na koji se usvaja maternji jezik.

Razlike izmedu ova dva procesa su ocigledne (Corder: 1967: 163), medutim, to

nikako ne olaksava njihovo razumevanje:

1. Ucenje maternjeg jezika je neSto Sto je neophodno, dok, naravno, nije

neophodno uciti strani (drugi) jezik;

2. Ucenje maternjeg jezika predstavlja sastavni deo procesa odrastanja i
sazrevanja, dok se sa u¢enjem stranog jezika poc¢inje uglavnom kasnije, nakon
Sto je taj proces zavrSen (mada nije uvek tako, postoje brojne situacije, u
savremeno doba sve CeSCe, kada se sa ucenjem stranog jezika, narocito
engleskog, zapoCinje veoma rano, te se taj proces odvija gotovo istovremeno
sa procesom ucenja maternjeg jezika; ovo se deSava u situacijama kada dete
odrasta u engleskom govornom podru¢ju a maternji jezik mu nije engleski,
kada odrasta u porodici u kojoj je barem jedan roditelj profesor engleskog
jezika, te je od malena izlozeno ovom jeziku /mada psiholozi smatraju da ne bi
trebalo da taj strani jezik uce od majke jer od nje ve¢ uce maternji jezik, pa
moze do¢i do konfuzije kod deteta, mada to iskustvo ne pokazuje/, ili kada se,
zbog toga Sto su roditelji svesni vaznosti znanja stranog jezika U savremenom
svetu, pocne sa ucenjem ovog jezika dosta rano, joS u vrticu; ovo je
interesanto za ovaj rad posto se ¢ini kako, mladi ljudi narocito, govornici
srpskog jezika pocinju sve ranije da uce engleski jezik, medutim, to ne znaci
da ga oni i znaju, odnosno da postizu kompetenciju izvornih govornika ovog
jezika; ¢ini se da se engleski jezik sve manje zna §to se vise uci i §to se ranije

dete izlozi ovom jeziku; videti u Pr¢i¢, 2005);

3. Malo dete uci svoj maternji jezika nesvesno i1 spontano, dok se strani jezik uci
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na odredeni, organizovani nacin (uce¢i maternji jezik, dete ne pokazuje
nikakvo ocigledno jezicko ponaSanje (overt language behaviour), koje

pokazuju ucenici stranog jezika;
4. Motivacija za ucenje maternjeg i stranog jezika je potpuno razlicita.

Prema Corder-u, hipoteza koja se moze primeniti na oba procesa ucenja jezika
(maternjeg 1 stranog) jeste bihejvioristiCka. Na osnovu ovog tumacenja, dete se rada sa
urodenim predispozicijama da usvaja jezik, ono mora biti izlozeno jeziku da bi ga usvojilo,
svako poseduje neku vrstu unutrasnjeg mehanizma koji mu omogucava da od ogranic¢enog
broja podataka konstruiSe gramati¢ka pravila odredjenog jezika. Primena ove hipoteze na
ucenje stranog jezika nije nova, i nju je predlozio Harold E. Palmer jos 1917. godine. Prema

njegovom tumacenju, ljudi imaju prirodnu sposobnost da usvajaju jezik a ta sposobnost se

5
zadrzava 1 kasnije, nakon perioda usvajanja maternjeg (ili prvog) jezika . IstraZivanja

Lenneberg-a (1966) pokazala su da ukoliko dete ne uspe, iz bilo kojih razloga (npr.
gluvonemost), da usvoji maternji jezik pre nego $to napuni 12 godina, onda ono kasnije
ubrzano gubi sposobnost bilo kakvog usvajanja jezika, gubi mogucnost da razvije bilo kakve

jezicke navike (language behaviour).

Znaci, procedure koje studenti primenjuju prilikom ucenja stranog jezika su sli¢ne (ili
iste) onima koje se primenjuju pri ucenju maternjeg (prvog, primarnog) jezika. Osnovna
karakteristika na osnovu koje se ova dva procesa razlikuju jeste prisustvo ili odsustvo
motivacije. Stoga se moze zaklju€iti (Corder, 1967: 164) da ¢e studenti koji imaju dovoljno
motivacije da uce strani jezik, taj jezik 1 nauciti ukoliko su izloZeni samom jeziku. Motivacija
i inteligencija studenata jesu osnovni faktori koji znacajno uticu na postizanje uspeha pri

ucenju stranog jezika.

Prilikom ucenja tog jezika, ma kako motivisani i inteligenti bili, studenti neumitno
prave greske. Ukoliko razmotrimo greSke koje prave deca prilikom ucenja svog maternjeg
jezika 1 greSke koje prave ucenici tog jezika kao stranog (u ovom slucaju engleskog),
mozemo do¢i do nekih zakljuaka. Naime, ukoliko dete, koje tek usvaja engleski kao svoj
maternji jezik, izgovori reCenicu 'This mummy chair', naravno da taj iskaz ne¢emo odmah

smatrati devijantnim, pogresnim ili nepravilnim. Ova recenica jeste samo odraz normalne

5
Videti u Palmer, Harold E. 1017. The Scientific Study and Teaching of Languages. London.
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komunikacije deteta i predstavlja dokaz u kom stadijumu lingvistickog razvoja se dete nalazi.
Takve gresSke pokazuju da se dete jezicki razvija, da usvaja svoj maternji jezik, i one jesu vrlo
znacajan dokaz koji pokazuje stepen znanja deteta u bilo kom periodu njegovog jezickog
razvoja. Kao $to Brown i Fraser isticu (1964, prema Corder, 1967: 165), upravo pojava
sistematskih greSaka jeste pravi dokaz toga da dete razvija gramaticka pravila svog jezika, jer,
ukoliko dete govori i koristi jezik pravilno, onda to obi¢no znac¢i da ono samo ponavlja i
imitira one konstrukcije koje je culo. Ova tendencija koju dete razvija a koja pokazuje
njegovo nastojanje da primeni pravila otkriva se kroz nastojanje deteta da jezik svede na vrlo

jednostavan sistem.

S druge strane, prilikom ucenja stranog jezika, znamo kom jezi€¢kom materijalu su
studenti 1 ucenici stranog jezika izlozeni, jer je to materijal koji uglavnom dobijaju od
nastavnika. Naravno, materijal (input) kome su studenti izlozeni moze se kontrolisati planom
nastave stranog jezika. Znaci, studenti stranog jezika kontroliSu input, dok dete koje usvaja
taj jezik kao maternji bira $ta ¢e biti input. Stoga je bitno uzeti u obzir potrebe ucenika
starnog jezika prilikom planiranja programa, te Caroll (1955, prema Corder, 1967: 165)
predlaze da bi dobro bilo da se napravi situacija u kojoj treba resiti neki problem (problem-
solving situation), tako da student stranog jezika, konsultujuéi nastavnika ili reénik, mora da
sam pronade odgovaraju¢e verbalne odgovore neophodne za reSenje zadatog problema.
Prema njemu, kreiranje ovakve situacije u ucionici pri ucenju stranog jezika jeste slicno

onome §to se najverovatnije dogada prilikom usvajanja maternjeg jezika u detinjstvu.

Vredno je navesti predlog koji daje Mager (1961) (prema Corder, 1967: 166), mada

nije povezan sa nastavom stranog jezika:

Whatever sequencing criterion is used it is one which the user calls a 'logical’
sequence. But although there are several schemes by which sequencing can be
accomplished and, although it is generally agreed that an effective sequence is one
which is meaningful to the learner, the information sequence to be assimilated by the
learner is traditionally dictated entirely by the instructor. We generally fail to consult
the learner in the matter except to ask him to maximize the effectiveness of whatever

sequence we have already decided upon.

Postavlja se, u stvari, pitanje koji program, silabus je efektniji: program koji je
usmeren na ucenika (learner-generated sequence) ili program koji je usmeren na nastavnika

(instructor-generated sequence). Problem jeste ustanoviti da li zaista postoji ve¢ ugradeni
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silabus, built-in syllabus, i opisati ga. Takvo jedno istrazivanje je neophodno kako bi se
ispitale greske koje studenti stranog jezika prave i kako bi se ustanovilo da li su one sli¢ne
greSkama koje prave deca pri ucenju maternjeg jezika, posto je osnovna ideja u oba slucaja to
da i dete a i ucenik stranog jezika koriste odredeni jezicki sistem u svakom trenutku procesa
ucenja i usvajanja jezika (bilo kao maternjeg bilo kao stranog) — greske koje prave su dokaz

postojanja tog sistema jer su i one same sistematicne.

Ovde treba ista¢i razliku izmedu sistemati¢nih 1 nasumicnih greSaka. Prilikom
svakodnevne upotrebe jezika, svi izvorni govornici prave greske koje su pak posledica samo
performanse i ne odrazavaju nedostatak jeziCkog znanja. S druge strane, postoje greske koje
ucenici stranog jezika konstantno prave i one jesu greske koje su sistemati¢ne i predstavljaju
greske tranzicione kompetencije (znanja koje ucenici u tom trenutku poseduju iz stranog
jezika koji uce) — razlika izmedju nesistemati¢nih, nasumi¢nih greSaka performanse (errors of
performance) i sistemati¢nih greSaka tranzicione kompetencije (errors of transitional

competence).

Takode, ¢ak 1 kada ucenici ili studenti stranog jezika proizvedu ta¢ne forme tog jezika,
to se ne moze uvek uzeti kao dokaz da su oni naucili sistem na osnovu koga izvorni govornik
tog jezika generiSe tane oblike, ve¢ da mozda samo ponavljaju naucene oblike koje su culi,
te se takvo ponaSanje ne moze okarakterisati kao jezicko, ve¢, prema onome S§to kaze Spolsky

(1966, prema Corder, 1967: 168), kao ponasanje sli¢no jezickom (language-like behaviour).

Konac¢no, ma koliko da su proces usvajanja maternjeg jezika i u€enja stranog jezika
sliéni, ipak treba istaci i neSto po ¢emu se razlikuju. Naime, mada oni koji u detinjstvu uce ili,
bolje receno, usvajaju svoj maternji jezik, postavljaju neograni¢en broj hipoteza vezanih za
prirodu svog maternjeg jezika, hipoteza koje proveravaju tokom ucenja, moze se re¢i da se
ucenici drugog/stranog jezika suoCavaju samo sa jednim te istim problemom: da li je sistem
stranog jezika koji uce slican ili razlicit od sistema njihovog maternjeg jezika, i ukoliko je
razliCit, koje su njegove karakteristike. Dokaz da ovo jeste neka vrsta hipoteze koju gotovo
svi uCenici stranog jezika sebi postavljaju jeste 1 Cinjenica da se veliki broj greSaka prilikom
produkcije tog stranog jezika koji se uc¢i moze pripisati razlici izmedju dva jezika, odnosno
prirodi maternjeg jezika koji je drugaciji od stranog jezika. Ovo uplitanje maternjeg jezika u
strani jeste interferenca maternjeg jezika i jezickih navika steCenih prilikom njegovog
usvajanja. Medjutim, te greske ne treba shvatiti kao neumitno zadrzavanje starih jezickih

navika, ve¢ viSe kao naznaku toga da sami ucenici istrazuju sistem stranog jezika koji uce.
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Maternji jezik ne mora da bude otezavajuca okolnost prilikom ucenja stranog jezika, veé
moze 1 da olakSa to uCenje, a greske ne treba shvatiti kao znak neznanja ve¢ pokazatelj da

ucenici stranog jezika razvijaju svoje sopstvene strategije prilikom ucenja.

Von Humboldt smatra da jezik ne mozemo stvarno predavati, ve¢ da mozemo samo
stvoriti uslove u kojima ¢e se taj jezik spontano razvijati u umu ucenika na svoj sopstveni
nacin (Corder, 1967: 169). Te uslove mozemo razviti i poboljsati jedino ukoliko razvijemo
naSa saznanja o tome na koji nacin neko uci strani jezik i1 koji je njegov ugradeni program

(built-in syllabus).

Kontrastivna analiza je, dakle, nacin da se dva jezika uporede kako bi se odredile
potencijalne greske i kako bi se izdvojilo ono $to treba nauciti u stranom jeziku od onog $to
ne treba. Kao $to Lado (1957: 2) i naglaSava, student stranog jezika poredi sve delove jezika,
glasove, morfoloske strukture, sintaksu, pa ¢ak i kulturoloski sistem dva jezika kako bi otkrio
sli¢nosti 1 razlike. Konacni cilj je otkriti ili predvideti one oblasti stranog jezika koje ¢e biti
lake ili teske da se nauce. Prema Ladu (1957: 59), one strukture koje su sli¢ne biée lake da se

nauce dok ¢e strukture koje se razlikuju morati da se promene kako bi se koristile:

Since even languages as closely related as German and English differ significantly in
the form, meaning, and distribution of their grammatical structures, and since the
learner tends to transfer the habits of his native language structure to the foreign
language, we have here the major source of difficulty or ease in learning the structure
of a foreign language. Those structures that are similar will be easy to learn because
they will be transferred and may function satisfactorily in the foreign language. Those
structures that are different will be difficult because when transferred they will not

function satisfactorily in the foreign language and will therefore have to be changed.

Prema Selinkeru (2008: 96), iz kontrastivne analize proizasli su mnogi stavovi od

pedagoskog znacaja:

1. Kontrastivna analiza se zasniva na teoriji o jeziku na osnovu koje se tvrdi da je
jezik navika 1 da u€enje jezika jeste uspostavljanje novih navika.

2. Osnovni izvor greSaka pri produkciji i/ili recepciji stranog jezika jeste maternji
jezik.

3. Greske se mogu otkriti proucavanjem razlika izmedu maternjeg i stranog jezika.

4. 1z prethodnog proizilazi da je broj greSaka veéi $to su vece razlike izmedu dva
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jezika.

5. Student treba pri uCenju stranog jezika da uci razlike izmedu svog maternjeg i
stranog jezika. Sli¢nosti se mogu slobodno ignorisati jer tu i ne dolazi ni do
kakvog ucenja ni¢eg novog. Drugim re¢ima, mora se uciti ono Sto je razliCito
izmedu dva jezika.

6. Upravo razlike izmedu dva jezika koji se kontrastiraju odreduju da li se neke

strukture uce lakse ili teze.

Kao $to je ve¢ navedeno, razvila su se dva gledista u odnosu na Hipotezu kontrastivne

6
analize , koja su se razli¢itio definisala: a priori nasuprot a posteriori stavu, ili jaka nasuprot

slaboj verziji, a takode i prediktivni nasuprot eksplenatornom stanovistu. Prema jacoj verziji
kontrastivne analize student moze da sam, na osnovu poredenja dva jezika, predvidi tok
ucenja stranog jezika kao 1 koliko ¢e uspeSno savladati nastavne materijale. Slabija verzija
kontrastivne analize fokusira se na one greske koje studenti stranog (engleskog) jezika stalno
prave, odnosno polazi se od toga Sta studenti mogu posti¢i pa se tek onda objasnjavaju
eventualne greSke na osnovu analize razlika izmedu maternjeg i stranog jezika. Ova slabija
verzija kontrastivne analize postala je deo analize greSaka jer je njen neposredan doprinos
analizi greSaka bilo upravo €injenica da se paznja usmerava na samog studenta stranog jezika,
na one strukture i forme koje student proizvodi i na strategije koje student primenjuje ne bi li

dostigao kompetenciju izvornog govornika stranog jezika.

Sama cCinjenica da su prepoznate 1 sagledane sve neadekvatnosti bihejvioristicke
teorije jezika imala je veliki uticaj na teorije vezane za ucenje stranog jezika. Naime, ukoliko
deca pri uc¢enju maternjeg jezika ne pribegavaju jednostavnoj imitaciji struktura koje Cuju,
onda verovatno ni studenti i uéenici stranog jezika to ne ¢ine. Ovo je postalo evidentno kada
su lingvisti poceli da sagledavaju greSke koje ucenici stranog jezika prave §to je pokazalo da
te greSke nadilaze greske koje bi nastale usled uticaja maternjeg jezika. Na primer (Selinker,
2008: 98), pocetnici u ucenju engleskog jezika vrlo Cesto stvaraju recenice poput ove: He
comed yesterday. Ovakva reCenica pokazuje nastojanje studenta/uCenika da generalizuje

pravilo o formiranju oblika glagola za proslo vreme, odnosno da nametne regularnost jednom

6
Contrastive Analysis Hypothesis (CAH) ”is a way of comparing languages in order to determine potential

errors for the ultimate purpose of isolating what needs to be learned and what does not need to be learned
in a second-language-learning situation” (Gass & Selinker, 2008: 96).
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nepravilnom glagolu, te je ovde pre reC¢ o strategiji koju ucenik bira (prekomerna
generalizacija) negoli o interferenciji maternjeg jezika. Takode je primec¢eno da ne samo da
su se javile greske koje nisu bile predvidene da ¢e se desiti, ve¢ i da se predvidene greske
nisu uopste javile. Znaci, ova teorija nije precizno mogla da predvidi Sta se zaista desava u

stranom govoru, u jeziku koji nije materniji.

2.1.2.1. Medujezik

Koncept medujezik, inace vrlo znacajan za analizu gresaka, prvi je upotrebio Selinker
u svom radu “Interlanguage” objavljenom 1972. godine u ¢asopisu International Review of
Applied Linguistics in Language Teaching. Prema ovom autoru, studenti pri u¢enju engleskog
jezika stvaraju svoj poseban varijetet engleskog jezika koji ima svoje osobine i pravila. Ovaj
sistem studenti stvaraju u odredenoj fazi ucenja stranog jezika tako da se moze re¢i da u
svakom trenutku produkcije stranog jezika student koristi jezik koji nije niti strani (koji uci) a
niti maternji (koji je ve¢ usvojen), veé neki treéi jezik koji ima svoju sopstvenu gramatiku,
leksiku, sintaksu, itd. Najranije naznake medujezika nalazimo jo$ kod Cordera (1967) koji
znanje stranog jezika ucenika shvata kao jedinstvenu celinu u kojoj su nova znanja
integrisana sa ve¢ postoje¢im znanjem maternjeg jezika i organizovana na sasvim nov nacin.
Pomocu sistema pokusaja i pogreSaka (trial-and-error) ili proveravanjem sopstvenih hipoteza
o stranom jeziku, studenti postepeno stvaraju jezicki sistem koji je najblizi jezickom sistemu
izvornih govornika. Autori koriste razli¢itu terminologiju pri definisanju medujezika, pa je za
neke to ,idiosinkrati¢ni dijalekt (idiosyncratic dialects) (Corder, 1971; Ellis, 1985: 118;
Brown, 1994: 203-204; Freeman & Long, 1991: 60-61) koji predstavlja samo jednu jednu
,prelaznu kompetenciju® (transitional competence) i pokazuje dinamiku kojom se razvija
znanje stranog jezika. Neki ga nazivaju ,,aproksimativnim sistemom® (approximative system)
(Nemser, 1971) jer predstavlja samo jednu od brojnih faza kroz koje studenti prolaze
prilikom ucenja stranog jezika nastoje¢i da se Sto viSe priblize kompetenciji i performansi

izvornih govornika.

Medujezik u osnovi predstavlja jednu strategiju adaptacije pri ucenju stranog jezika
jer studenti pribegavaju simplifikaciji, redukcji, generalizaciji, transferu, izbegavanju,
substituciji i restruktuiranju odredjenih delova stranog jezika (Selinker, 1972) pa na svom
slozenom 1 slojevitom putu ka ,,potpunom* ovladavanju stranim jezikom i postizanju

kompetencije izvornih govornika (Sto se ¢esto ocekuje i nastoji da postigne kod studenata
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engleskog jezika na tercijarnom nivou ucenja). Ove medusobno povezane faze u ucenju
stranog jezika formiraju nesto §to Corder (1967) naziva ,,ugardeni silabus* (built-in syllabus),

odnosno medujezicki kontinuum (interlanguage continuum).

Kako je o medujeziku najvise pisao Selinker, koji je i skovao taj naziv, treba istaci pet
kognitivnih procesa kojima studenti pribegavaju prilikom ucenja stranog jezika: jezicki
transfer, transfer ucenja, strategije ucenja stranog jezika, strategije komunikacije na stranom
jeziku i1 generalizacija lingvistickog materijala stranog jezika. Pomocu ovih proces studenti
nastoje da na neki nain usvoje i internalizuju sistem stranog jezika. Tako je moguce uociti

sledecée karakteristike medujezika koji pritom nastaje:

- Fleksibilnost, posto pravila koja studenti stvaraju pri ucenju stranog jezika u gotovo

svakoj fazi u€enja nisu fiksna, ve¢ su, naprotiv, podloZzna izmenama (Ellis, 1985: 50);

- Dinamicnost, jer student stalno proverava ve¢ steCene navike i metode ucenja jezika
(maternjeg, prvenstveno) kako bi ih prilagodio novim pretpostavkama koje sam stvara

o jeziCkom sistemu stranog jezika koji uci;

- Sistemati¢nost, posto medujezik ima svoja pravila, student zasniva svoju produkciju
stranog jezika na svom li¢nom, ve¢ uspostavljenom sistemu skoro na isti na¢in na koji
izvorni govornik bazira svoju produkciju jezika (za njega maternjeg) na vec ranije

usvojenom znanju tog jezika.

Od 70-tih godina proslog veka, medujezik se shvata kao neka vrsta mentalnog procesa
pomocu koga studenti koji ue strani jezik reorganizuju svoju sopstvenu verziju sistema
stranog jezika i pokuSavaju da razumeju njegove karakteristike. U teoriji o medujeziku dolazi
do pomeranja fokusa sa nastavnika na ucenika, odnosno, kako se smatra da ucenici igraju
aktivnu ulogu u procesu ucenja stranog jezika, u samoj nastavi, to znac¢i da se objasnjenja za
stvaranje neke vrste medujezika mogu naci u mentalnim procesima pomocu kojih ucenici ono
Sto nauce pretvaraju u znanje, a saznajne sisteme koje stvaraju metnalno manifestuju kroz

svoju produkciju i performansu.

Naravno, teorije o medujeziku bile su izlozene kritici, 1 to uglavnom iz sledec¢ih

razloga:

- Ove teorije se previse koncentriSu na morfosintaksu te im promice napredak u ucenju

stranog jezika koji se javlja na nivou semantike (Ellis, 1982), shvatanja o postojanju
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medujezika su ograni¢ena na morfologiju i sintaksu, te se retko bave vrlo bitnim

aspektom kao §to je znacenje koje se prenosi upotrebom stranog jezika;

- Prema Spolskom (1989: 33), ovaj koncept se ne definiSe dovoljno jasno u
lingvistickoj literaturi, te on smatra da je sama ideja o postojanju medujezika
problemati¢na jer moze da dovede do toga da se proces ucenja i model kompetencije

shvate kao jedno te isto;

- Teorije o medujeziku nisu dovele do napretka u empirijskim istrazivanjima, te je
neophodno u buduénosti izna¢i nove 1 komplementarne metode kako bi se prodrlo u

samu prirodu i principe ucenja stranog jezika.

Dakle, prema kontrastivnoj analizi veliki broj greSaka nastaje usled negativne
interferencije maternjeg jezika studenata, odnosno, neumitno se razvija medujezik koji se
razlikuje od stranog jezika koji se uc¢i. U tom sistemu koji studenti sami razvijaju tokom
ucenja stranog jezika, oni prolaze kroz razlicite ,,faze* ili ,,etape®, uslovno receno, trudeci se
da se §to viSe priblize kompetenciji izvornih govornika engleskog jezika. To su periodi ucenja
ili neucenja engleskog jezika u kojima se studenti duze ili kra¢e zadrzavaju, periodi u kojima
oni proveravaju sopstvene hipoteze o engleskom kao stranom jeziku. Te etape (koje Selinker
jos i naziva learning strategies, strategije ucenja) su fosilizacija (fossilization), prekomerna
generalizacija (overgeneralization), izbegavanje (avoidance or dodging strategy),
simplifikacija (simplification), a takode i prekomerna upotreba odredenih struktura engleskog
jezika (overuse) (Selinker, 1972). Od navedenih strategija, koje se ipak mogu vise shvatiti
kao etape u procesu ucenja stranog jezika, narocito na tercijarnom nivou ucenja, kod srpskih
studenata engleskog jezika najviSe se mogu uociti fosilizacija, prekomerna generalizacija i
izbegavanje odredenih struktura engleskog jezika, koje sve nastaju usled interferencije
maternjeg jezika, odnosno baziraju se na medujeziku koji studenti stvaraju tokom svog
dugogodisnjeg studiranja engleskog kao stranog jezika. Sve to pokazuje da je uticaj
maternjeg jezika jako veliki i da cak i na ovako visokom stepenu ucenja engleskog jezika
dominira performansom studenata, naro¢ito u onim situacijama kada oni, zbog svog
poznavanja engleskog jezika, mogu da pribegnu izbegavanju odredenih konstrukcija jer su
one koje izaberu da koriste bliZze po svojoj strukturi konstrukcijama iz maternjeg jezika. Stoga
¢emo 1 predstaviti ove tri najbitnije strategije koje studenti engleskog jezika primenjuju a ¢iji
se rezultati mogu videti na osnovu empirijskog istrazivanja predstavljenog u narednim

poglavljima.
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2.1.2.2. Fosilizacija

Kao §to je ve¢ receno, Selinker je jo§s 1972. godine istakao kako se ucenje stranog
jezika kod odraslih osoba rukovodi mehanizmom poznatim kao latentna psiholoska struktura
1 koji se sastoji iz pet procesa: a) transfer, b) prekomerna generalizacija, c) strategije ucenja,
d) strategije komunikacije i e) transfer poducavanja. Ovih pet procesa, prema Selinkeru,
doprinose kako ucenju stranog jezika, tako i tzv. neucenju, te on u literaturu uvodi pojam
fosilizacije kao posebne etape u procesu ucenja/neucenja stranog jezika koji predstavlja

permanentno stanje uma i ponasanja:

fossilisable linguistic phenomena are linguistic items, rules and subsystems which
speakers of a particular NL native language tend to keep in their IL interlanguage
relative to a particular TL target language, no matter what the age of the learner or
amount of explanation and instruction he receives in the TL. Fossilisable structures
tend to remain as potential performance, reemerging in the productive performance of

an IL even when seemingly eradicated (Selinker, 1972: 215).

Mada ovaj Selinkerov koncept ne definiSe u potpunosti proces fosilizacije, ipak (Zhao
Hong Han, Terence Odlin, 2006: 3) nam pruza neku vrstu objasnjenja iz koga se mogu izvuci
zaklju€ei u pogledu osnovnih karakteristika ovog procesa (Selinker & Han, 2001: 279): a)
doprinosi razvoju onih karakteristika medujezika koji odstupaju od normi stranog jezika koji
se uci; b) moze se uociti u svim oblastima jezika (na nivou fonologije, sintakse, morfologije,
itd.); ¢) trajan je i vrlo rezistentan proces; d) javlja se kako kod mladih tako i kod starijih
ucenika stranog jezika, i e) najceS¢e ukazuje na to da je doSlo do nazadovanja u ucenju

stranog jezika.

Dakle, fosilizacija je proces koji se javlja prilikom ucenja stranog jezika i obuhvata
pogresno naucene oblike stranog jezika koje studenti koriste i koji se ne ispravljaju veé
dominiraju njihovom produkcijom (Hyltenstam, 1988: 68). Sam termin sacinio je Selinker
(1972) kako bi njime oznacio one lingvisticke elemente, pravila i podsisteme koje studenti
stranog (engleskog) jezika i dalje koriste u svom medujeziku, a koji su drugaciji od onih koji
postoje u ciljnom jeziku, jeziku koji se uc¢i, odnosno on definise fosilizaciju kao ,,a cessation
of IL learning often far from TL norms” (1992: 243). Prema Nakumi (2006: 23), fosilizacija
predstavlja ,,dugoro¢nu stagnaciju u razvoju medujezika®, dok Taroun (1988: 157) smatra da
je fosilizacija ,,stagnacija kontinuiranog razvoja medujezika koja nastaje tokom odredenog

vremenskog perioda“. Hyltenstem (1988: 68) istiCe da je fosilizacija ,,proces koji se javlja pri
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ucenju stranog/drugog jezika nasuprot procesu usvajanja prvog/maternjeg jezika. On
obuhvata one karakteristike medujezika koji ucenici razvijaju a koje odstupaju od normi
izvornih govornika i koje se dalje ne razvijaju, ili one devijantne (pogresne) lingvisticke
navike studenata koje, mada naizgled zaboravljene, ipak nekako izbijaju na povrSinu pri
upotrebi stranog jezika u odredjenim situacijama. Stoga, fosilizacija ukazuje na to da studenti
ili nisu nastavili da uce strani jezik ili da se njihovo znanje vratilo na raniji nivo*“. Ukoliko se
ove greske fosilizacije ne isprave, studenti ¢e nastaviti da stalno koriste ove, mozemo redi,
poludevijantne oblike u produkciji stranog jezika, upravo stoga §to strukture stranog, u ovom
slucaju engleskog, jezika ne odgovaraju strukturama njihovog maternjeg, odnosno srpskog,
jezika. Interesantno je da fosilizacija nastaje ¢ak i1 na visokom nivoima ucenja engleskog
jezika, pa Cak i1 na tercijarnom nivou. Naime, studenti koji studiraju engleski jezik i Cije
znanje ovog jezika jeste na visokom nivou, ipak pokazuju tendenciju ka tome da u nekom
trenutku studija stagniraju uprkos ,,stalnim jezi€¢kim vezbama i izloZenosti stranom (ciljnom)
jeziku* (Smith, 1994: 37). Dakle, postavlja se pitanje zbog Cega studenti na razlicite nacine
prolaze kroz fosilizaciju, kao i zbog Cega studenti pokazuju drugacije rezultate ¢ak i pod
gotovo sliénim uslovima u€enja stranog jezika. Za ovo istraZivanje je znacajno i pitanje da li
direktno poducavanje iz odredjenih oblasti engleskog kao stranog jezika moZe smanjiti

pojavu fosilizacije.

Ukoliko fosilizacija nastaje usled uticaja maternjeg jezika prilikom produkcije stranog
jezika, onda je re¢ o jezickom transferu (language transfer) ili interferenciji (interference)
(Selinker, 1972). Interferencija se moze definisati kao kori$¢enje elemenata maternjeg jezika
pri upotrebi stranog jezika i moZe se javiti na nivou fonetike/fonologije, morfologije,
sintakse, vokabulara i semantike (Ricards, 1971). Greske interferencije nastaju upravo u onim
oblastima u kojima se maternji i strani jezik prili¢no razlikuju, pa tako studenti nastoje da
gramaticke 1 stilske elemente maternjeg jezika prenesu na upotrebu stranog jezika (Wang,

2008; Hayim, 2002).

Nastavnik koji uspe da sagleda sistemske razlike izmedu maternjeg i stranog jezika
moze da razvije i primeni takve metode kojima ¢e omoguciti svojim studentima da manje
greSe pri upotrebi stranog jezika. Naime, studenti neumitno prenose forme i znacenja
maternjeg jezika i spostvene kulture, kao i oblike njihovog izrazavanja, na strani jezik i
kulturu koje uce, pa ¢e u onim slucajevima u kojima su oni razli¢iti do¢i do negativnog

transfera ili interference (Larsen—Freeman and Long, 1991).
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2.1.2.3. Prekomerna generalizacija

Prekomerna generalizacija predstavlja strategiju pomoc¢u koje studenti na neki nacin
reorganizuju jezicki materijal stranog jezika, odnosno koriste ve¢ naucene analogije i
dostupne strategije u novim situacijama (Selinker 1969: 8; Jakobovits 1970: 111-112).
Prekomerna genralizacija se javlja u onim slucajevima kada student stvara i Koristi neku
devijantnu strukturu na osnovu svog sopstvenog iskustva pri upotrebi i ucenju drugih
struktura u jeziku koji u¢i. Na primer, oblici kao $to su: He can singe, We are hope, It is
occurs, He come from (Richards, 1971). Prekomerna generalizacija u stvari podrazumeva
stvaranje jedne devijantne forme namesto dve regularne, pravilne strukture. Studenti najcesée
primenjuju ovakvu strategiju pri ucenju stranog jezika kako bi smanjili lingvisticki teret koji
treba da ponesu pri savladavanju formi tog stranog jezika. Na primer, izostavljanje nastavka -
s iz tre¢eg lica jednine prezenta u engleskom jeziku moze biti pokazatelj toga da je student
zeleo da ne iskoristi to pravilo o slaganju glagola sa licem, i tako sebe, na neki nacin,
oslobodi, li$i napora koji treba da ulozi kako bi naucio i primenio to pravilo. Duskova o tome
kaze: ,,Since (in English) all grammatical persons take the same zero verbal ending except for
the third person singular in the present tense ... omissions of the s in the third person singular
in the present tense may be accounted for by the heavy pressure of all the other endingless

forms. The endingless form is generalized for all persons” (u Richards, 1971: 9).

Prekomerna generalizacija se moze povezati i sa potrebom da se redukuje sve ono $to
izgleda kao viSak u stranom jeziku. MoZe se, na primer, javiti kod upotrebe onih oblika koji
postoje u stranom jeziku ali koji za studenta tog jezika na neki nacin ne predstavljaju nikakav
oc¢igledan kontrast u odnosu na ostale oblike, odnosno ne uvidaju ga kao neophodan. Na
primer, nastavak -ed za oblik glagola u proSlom vremenu u engleskom jeziku Cesto za
studente kojima je engleski strani jezik nema u sebi nikakvo znacenje, ne nosi obelezja
proslog vremena, jer se proSlo vreme moze odrediti 1 upotrebom odredene leksike, odnosno
moze se 1 leksiCki, ne samo gramaticki, izraziti, tako da se redosled dogadaja u jednom
narativu u proSlosti moze jednako dobro izraziti i upotrebom prezenta: Yesterday | go to the
university and | meet my new professor. Na taj nacin, sam student sebe oslobada dodatnog
napora koji treba da ulozi pri produkciji recenice u proslom vremenu. Ervin-Tripp kaze:
,moguce je da je morfoloska i sintaksicka simplifikacija kojoj pribegavaju studenti stranog
jezika slicna nekoj vrsti simplifikacije koju primenjuju deca kada taj jezik uce kao matern;ji

(odnosno, izvorni govornici tog jezika)” (u Ricards, 1971: 33).
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Ricards takode smatra da do prekomerne generalizacije moze do¢i i usled odredenih
tehnika predavanja. Veliki broj vezbanja i transformacija sadrzi jezicke strukture koje mogu

da se preklapaju, odnosno dolazi do interferencije pri upotrebi, te nastaju hibridne strukture;

Nastavnik: He walks quickly Instrukcije: promeniti u trajni oblik  Student: He is walks
quickly

Ovo se moze opisati kao primer gde dolazi do toga da su neke jezicke strukture preucene.

Usko povezana sa generalizacijom devijantnih jezickih struktura jeste primena pravila
u kontekstima u kojima se ona ne primenjuju, odnosno pojava da student stranog jezika ne

moze da uvidi da se postojece strukture mogu koristiti u odredenim kontekstima:

The man who | saw him - kr$i pravilo vezano za oblik subjekta u reCenicama sa who.
I made himtodo it - krsi pravilo vezano za upotrebu glagola make.

Ovi primeri su opet neka vrsta generalizacije ili transfera posto student koristi ranije

nauceno pravilo u novoj situaciji.

GreSke koje nastaju usled analogije takode mogu biti neka vrsta generalizacije. Ove
greske su narocito prisutne kod upotrebe predloga. Kada student nauci da se neki predlog
koristi uz odredeni glagol onda nastoji, naravno putem analogije, da taj isti predlog koristi sa
slicnim glagolima.

He showed me the book moze dovesti do He explained me the book.
He said to me moze prouzrokovati konstrukciju kao He asked to me. (Richards, 1971: 9)

Ponekad 1 sam tip vezbanja koja se zadaju studentima mogu da dovedu do konfuzije.
Na primer, ukoliko se kroz iste konstrukcije, odnosno po istoj Semi, vezba upotreba glagola
make zajedno sa upotrebom glagola enable, allow, cause, permit, onda ¢e neminovno doc¢i do

pogresne upotrebe glagola make po analogiji.
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2.1.2.4. Strategija izbegavanja

Lingvisti su kroz istoriju zauzimali razli¢it stav po pitanju uticaja maternjeg jezika na
ucenje stranog jezika, odnosno toga da li jezicki transfer ima presudnu ulogu u formiranju
medujezika (Selinker, Gass, 2008: 136). Prema nekim stavovima ocigledno je da maternji
jezik ima samo neku vrstu mehanicke uloge, odnosno da se njegov uticaj ne moze smatrati
relevantnim prilikom ucenja stranog jezika, a narocito prilikom stvaranja selekcije od strane

studenata koje ¢e strukture iz tog stranog jezika koristiti. Pogledajmo samo neka misljenja:

,,language background did not have a significant effect on the way ESL learners order Englis

morphemes” (Larsen—Feeman, 1978: 372).

,.Interference, or native to target language transfer, plays such a small role in language

learning performance” (Whitman and Jackson, 1972: 40).
,,Direct interference from the mother tongue is not a useful assumption” (George, 1972: 45).

Medutim, novija istrazivanja relevantnosti maternjeg jezika i nacina usvajanja i
ucenja stranog jezika ne mogu u potpunosti prihvatiti ovakve stavove. Naime, verovatnije je
pretpostaviti da sami studenti engleskog jezika, posebno na tercijarnom nivou ucenja,
odreduju, vrse selekciju onoga Sto ¢e prebaciti ili prihvatiti iz svog maternjeg jezika. Pocev
od 70-tih godina proslog veka, lingvisticka istrazivanja transfera pri ucenju stranog jezika
posla su malo drugacijim tokom, odnosno zagovarala su ideju da transfer ne mora da pripada

bihejviorizmu, ve¢ da se on moZe shvatiti 1 kao kreativan proces.

To su dokazala istrazivanja nekih lingvista. Na primer, Schachter (1974) istic¢e kako su
ispitanici izbegavali odredene strukture engleskog jezika upravo zbog uticaja maternjeg
jezika. Prema ovom autoru, student stranog jezika jeste u stalnom kontaktu sa tim jezikom,
on razvija nove hipoteze u pogledu strukture jezika koji uci a takode modifikuje ili ¢ak

odbacuje one koje je ranije naucio (Schachter, 1974: 442).

Maternji jezik moZe umnogome da uti¢e na to koje strukture u stranom jeziku student
moze da proizvede a koje ne Zeli, odnosno koje ¢e izbegavati da koristi. Na primer, Selinker
(2008: 138) navodi istrazivanje koje je sproveo Kleinmann (1977). Ova studija se bavi
analizom 1 poredenjem upotrebe engleskih konstrukcija, pasiva, trajnog prezenta, infinitivnih
komplemenata i zamenica za direktni objekat (passives, present progressive, infinitive

complements, direct object pronouns) od strane dve grupe studenata, jedne ¢iji je maternji
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jezik bio arapski i1 druge ¢iji je maternji jezik bio Spanski odnosno portugalski. Svi ucesnici
ovog istrazivanja poznavali su strukture engleskog jezika Cija je upotreba ispitivana, te se
razliciti rezultati ne mogu pripisati nedostatku znanja ve¢ samo njihovom sopstvenom izboru,
odluci da upotrebe bas neke odredene strukture kako bi izrazili svoje misli ili radnje.

Kleinmann pripisuje izbor uticaju maternjeg jezika.

Medutim, izvor izbegavanja odredenih struktura u stranom jeziku moze biti viSestruk.
Ocigledno je to uglavnom cinjenica da postoje velike razlike izmedu maternjeg jezika i
stranog jezika koji se studira, te se izbegavaju one forme koje ili ne postoje u maternjem

jeziku ili su drugacije.

Ponekad do izbegavanja moze do¢i ukoliko se studentima ucini da su neke strukture u
stranom jeziku isuviSe sloZene te ih ne mogu prihvatiti niti primeniti. Ucenici koji uce
engleski jezika kao strani jezik a kojima je maternji jezik jevrejski (Dagut and Laufer, 1985)
nalaze da je ucenje fraznih glagola u engleskom jeziku preteSko, verovatno zbog toga Sto
njihov maternji jezik nema fraznih glagola, te oni izbegavaju upotrebu ovih glagola i radije
koriste ,,prave” glagole (umesto come in koriste enter, ili remove umesto take away). Takode,
radije koriste, ukoliko moraju, one frazne glagole ¢ije je znacenje ocigledno (go out, get in)
od glagola koji imaju preneseno znacenje (mix up, face up to). Na osnovu ovoga, Dagut i
Laufer zakljucuju da je na pojavu izbegavanja ovih oblika u engleskom jeziku viste uticala
sloZzenost tog dela engleskog jezika negoli razlike izmedu maternjeg 1 stranog jezika.
Medutim, mozemo dodati da je u osnovi ovog izbegavanja ipak uticaj maternjeg jezika, u

ovom slucaju jevrejskog, jer u tom jeziku, kao §to je ve¢ navedeno, nema fraznih glagola.

Jedna druga studija (Hulstijn and Marchena, 1989) proucavala je upotrebu engleskih
fraznih glagola od strane holandskih studenata engleskog jezika (holandski, kao i engleski,
ima frazne glagole). Rezultati su pokazali da su holandski studenti izbegavali da koriste one
frazne glagole koji su bili jako slicni holandskim, verovatno usled toga $to nisu mogli da
poveruju da bi i neki drugi, strani jezik mogao da ima sli¢nu strukturu ili oblik kao i njihov

maternji.

Laufer i Eliasson (1993) vrsili su ispitivanje do koje mere Svedski studenti engleskog
jezika na naprednom nivou ucenja koriste, odnosno izbegavaju engleske frazne glagole
(Svedski ima frazne glagole). Studentima su data dva testa: jedan je bio test sa viSe ponudenih
odgovora od kojih je trebalo zaokruziti jedan (multiple-choice test), a drugi je bio tekst koji je

trebalo prevesti na engleski jezik. Cilj istrazivanja bio je da se vidi u kojoj meri Svedski
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studenti prilikom reSavanja testa ili prevodenja koriste engleske frazne glagole, odnosno u
kojoj meri ih izbegavaju. Naravno, uzete su u obzir razne vrste engleskih fraznih glagola, i
oni sa bukvalnim i oni sa prenesenim znacenjem. Nakon poredenja rezultata ovog istrazivanja
sa rezultatima ve¢ navedenog istrazivanja sprovedenog na jevrejskim studentima, doslo se do
zakljucka da je najveci uzrok primene strategije izbegavanja pri ucenju engleskog jezika kao
stranog u stvari razlika izmedu maternjeg 1 stranog jezika. Mada velika slicnost maternjeg i
stranog jezika (slucaj sa holandskim studentima), kao i velika slozenost strukture engleskog
jezika koja se koristi mogu uticati na pojavu izbegavanja, ipak je razlika izmedu maternjeg i

stranog jezika od klju¢ne vaznosti.

2.2. Zaklju¢na zapazanja

Analiza greSaka bi trebalo da bude od pomoc¢i pri u¢enju stranog jezika i da doprinese
unapredenju te nastave. Efikasno ucenje stranog jezika treba da se zasniva kako na usvajanju
pravila koja se nalaze u osnovi sistema tog jezika, tako i na odgovaraju¢oj generalizaciji tih
pravila. Ucenje stranog jezika treba zasnovati na uoCavanju razlika izmedu maternjeg i
stranog jezika kroz neprestana poredjenja oba jezicka sistema. Nastavnicima je neophodan
stalan uvid u greske koje studenti prave. Oni moraju biti svesni toga da su greske prirodni i
neophodni deo procesa ucenja stranog jezika, onaj deo koji ne treba niti tolerisati niti ga
preterano korigovati. Ukoliko se greske previSe toleriSu, onda posoji rizik od pojave
fosilizacije u medujeziku, koji onda ostaje na jednom odredenom nivou i nikada ne dostigne
nivo neophodan da se §to je moguce vise priblizi kompetenciji izvornih govornika. Lingvisti
koji se bave analizom greSaka pri u€enju stranog jezika smatraju da je upravo ova pojava,
fenomen da ne dolazi do napretka u ucenju bez obzira $to su studenti stalno izlozeni nastavi
stranog jezika 1 imaju mogucnosti da taj jezik vezbaju, predstavlja osnovni problem kojem bi
istrazivanja ucenja stranog jezika trebalo da se posvete. Naime, svi delovi sistema stranog
jezika koji se fosilizuju ostaju u tom fosilizovanom obliku u medujeziku, pa kasnije, prilikom

performanse, izbijaju na povrSinu i narusavaju i usporavaju sam proces ucenja stranog jezika.

Medutim, kako nisu sve greSke pravi pokazatelj toga da je doslo do stagnacije u
ucenju, to se moze reci da preterano, rigidno 1 momentalno ispravljanje greSaka mozZe na neki
nacéin narusiti ve¢ utvrdjeni nacin usvajanja struktura stranog jezika i prouzrokovati ozbiljne
psiholoske frustracije kod studenata. Znaci, nastavnici bi trebalo da uoce greske i da se njima

pozabave ne u trenutku kada su napravljene, jer im to malo odloZeno ispravljanje greSaka
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moze pruziti priliku da naprave efikasna vezbanja kojima bi omogucili svojim ucenicima da

vezbaju tacne oblike.

Dakle, poslednjih dvadesetak godina doSlo je do neke vrste pomeranja fokusa u
kontrastivnoj analizi, posebno u analizi greSaka, sa prevashodnog proucavanja fonologije i
morfologije, a kasnije i sintakse, ka semantici i pragmatici. Tome su doprinele, naravno, i
nove teorije koje se javljaju u psihologiji, naime, da se ne proucava samo jezik kao puki zbir
odvojenih, posebnih elemenata u asocijativnom nizu, ve¢ i ljudski konceptualni 1 perceptivni
sistemi, Sto je dovelo do poveéanog interesovanja za jeziCku pragmatiku. Osim toga, doslo je
do promena i u oblasti prouc¢avanja nacina na koji se usvaja maternji jezik. Skinner (1957),
Mouer (1960) i Stats (1971) smatraju da je ucenje stranog jezika jednako usvajanju i
formiranju navika, dok, prema Mac Neill-u (1970), u svakoj osobi postoji urodena
sposobnost za ucenje jezika. Biver (1970) govori o perceptualnim i semantickim strategijama
koje olaksavaju ucenje stranog jezika, dok Braun (1973) smatra da su semanticki odnosi
podjednako bitni kao 1 pragmaticki. U stvari, ¢ini se da je verovatno najstarije 1
najkontroverznije pitanje koje muci lingviste ve¢ decenijama sledece: da li je ucenje stranog
jezika proces slican procesu ucenja maternjeg jezika, ili ¢ak potpuno sli¢an njemu? Glediste
da ljudi uce neki jezik tako Sto ga koriste a ne tako S§to ga proucavaju i svesno uce jeste
pojednostavljivanje ovog problema, jer se time ignoriSu aspekti poput individualnih
lingvisti¢kih sposobnosti i iskustva, preference pri ucenju, kao i individualni motivi i ciljevi
studenata koji rukovode njihovom odlukom da studiraju odredjeni strani jezik. Naravno, ne
treba gubiti iz vida 1 Cinjenicu da se ucenje stranog jezika odvija u raznovrsnim uslovima i

okolnostima.

Jedna od protivre¢nosti na koje se nailazi pri proucavanju greSaka koje studenti prave
pri ucenju stranog (engleskog) jezika jeste da li su te greSke posledica negativnog transfera
(interference) iz maternjeg jezika ili predstavljaju samo trenutne greske svojstvene
odredenom stadijumu ucenja, te time imaju univerzalni karakter, jer su sli¢ne greSkama koje 1
sami izvorni govornici (engleskog jezika) prave pri ucenju tog jezika kao maternjeg. Prema
nekim autorima, ¢ak i one greske koje su ocigledan primer meSanja gramatike maternjeg
jezika pri u€enju stranog jezika nastaju usled toga Sto sami studenti na neki nacin proveravaju
pravila i svoje sopstvene hipoteze o stranom jeziku koji uce (Corder 1967). Ovo potpuno
odgovara teoretskim postavkama (¢iji je zaCetnik Chomsky, 1965: 30) da ¢ak i kada se uci
maternji jezik dolazi do neke vrste proveravanja, testiranja hipoteza povezanih sa prirodom

tog jezika koji se uci. U skladu sa ovim u¢enjem moze se reci da je ¢ak i tokom 50-tih i 60-tih
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godina proslog veka, kada je fokus bio na pedagoskim implikacijama analize greSaka, doslo
do neke vrste pomeranja interesovanja. Naime, Corder-ov ve¢ pomenuti rad (1967, “The
Significance of Learners' Errors” ) doveo je do toga da se studentske greske drugacije shvate i
konceptualizuju, odnosno, da greske pri ucenju stranog jezika ne predstavljaju nesto Sto
neumitno treba otkloniti tokom ucenja stranog jezika, ve¢ da su same po sebi bitne kao
pokazatelj stadijuma do koga su studenti dosli pri ucenju tog stranog jezika. Greske ne treba
shvatati kao proizvod nedovoljnog ili nepravilnog ucenja stranog jezika, kao odraz pogresnog
oponasanja lingvistiCkih navika izvornih govornika, ve¢ kao odraz toga da sami studenti
nastoje da shvate na koji nacin strani jezik koji uce funkcioniSe i da prepoznaju norme i
pravila na osnovu kojih se taj jezik koristi. Tako shvacéene, greSke pri ucenju stranog
(engleskog) jezika dokazuju da tokom c¢itavog procesa ucenja postoji neka vrsta sistema koji

se bazira na individualnim pravilima.

Corder takode pravi razliku izmedu omaski (koje se uglavnom dogode jedanput i
predstavljaju trenutno pogresno upotrebljenu neku formu jezika) i greSaka, koje ucenici prave
sistemati¢no 1 nisu svesni toga da su to greske. One nastaju kad ucenici ili studenti u svoj
sopstveni sistem, koji su stvorili tokom ucenja stranog jezika, inkorporiraju neki pogresan
oblik. Stoga su to greSke samo sa stanoviSta nastavnika, ne i sa stanoviSta ucenika ili
studenata, jer oni sami stvaraju sistem, medujezik, tako da sve ono §to €ini deo tog
medujezika ne predstavlja greSku. Greske su sve ono §to se odnosi na neki spoljasnji sistem,

znaci, ne na individualni medujezik, ve¢ na ciljni, strani jezik.

Kako je analiza greSaka lingvisticko proucavanje greSaka koje studenti prave tokom
ucenja stranog jezika, odnosno poredenje izmedu tacnih oblika ciljnog jezika i oblika koje
sami studenti koriste tokom ucenja tog jezika, dok je kontrastivna analiza uglavnom
poredenje dva jeziCka sistema, ovaj rad ¢e pokusati da, kontrastiranjem dva jezika, srpskog
(maternjeg jezika studenata) i engleskog (stranog jezika koji se studira), istrazi vrste greSaka
koje studenti prave pri produkciji odredjenih oblika engleskog jezika i da pokazu kako one
nastaju uglavnom usled negativnog transfera, odnosno interference, maternjeg jezika. Cilj
ovog istrazivanja jeste kako naucni doprinos anglistickoj lingvistici, naro€ito oblasti
kontrastivne analize, tako i doprinos unapredenju i poboljSanju nastave engleskog jezika na

tercijarnom nivou ucenja.
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3. PREGLED LITERATURE
3.1. Uvod

Teorijsku osnovu ove doktorske disertacije, pored kontrastivne lingvistike, i u okviru
nje kontrastivne analize i analize greSaka, ¢ini 1 gramatiCka i sintaksicka literatura iz
engleskog i srpskog jezika. Naredna poglavlja daju prikaz onih gramatika koje su posebno
konsultovane prilikom analize glagolske grupe i posebno nefinitnih i finitinih zavisnih klauza

u funkcijama komplementa i modifikatora u engleskom i srpskom jeziku.

3.2. Gramatike engleskog jezika

Ovakvo jedno istrazivanje mora se zasnivati na iscrpnoj analizi gramatike engleskog
jezika. Ovde je dat pregled samo onih gramatika koje su posebno konsultovane jer bi pregled
svih radova 1 knjiga koje su posluZile kao referentna literatura zauzelo dosta prostora. Jedna
od najpoznatijih gramatika engleskog jezika nastala u prvoj polovini 20. veka jeste sigurno
delo Essentials of English Grammar, Otto Jaspersen (1933), koju konsultuje svako ko iole
zeli ozbiljno da se bavi nekim oblastima strukture ovog jezika. Drugu polovinu 20. veka
sigurno je obelezilo delo A Comprehensive Grammar of the English Language, autora
Randolph Quirk, Sidney Greenbaum, Geoffrey Leech and Jan Svartvik (1985) koje
predstavlja kulminaciju ¢itavog niza gramatika koje su ovi autori objavili po¢evsi od 70-tih
godina proslog veka. Longman Grammar of Spoken and Written English, Biber et al., (1999)
bazira se na vrlo obimnom korpusu i na gotovo identiénom analitiCkom pristupu kao i
prethodna, sa tom razlikom da je u ovoj gramatici dosta prostora posveceno kvantitativnoj
analizi uCestalosti odredenih konstrukcija koje se pojavljuju u upotrebi engleskog jezika u
razli¢itim stilovima 1 registrima govornog 1 pisanog engleskog jezika. Takode treba pomenuti
i gramatiku autora Sidney Greenbaum-a, The Oxford English Grammar (1996), koja se bazira

na transformaciono-generativnom modelu.

Dakle, postoji viSe gramatika engleskog jezika na osnovu kojih se moze predstaviti
struktura ovog jezika. Ovom prilikom treba napomenuti jednu savremenu gramatiku
engleskog jezika, The Cambridge Grammar of the English Language, Huddleston & Pullum
(2002), upravo zbog toga Sto ona predstavlja jednu sinhronijsku, deskriptivnu gramatiku koja
daje vrlo detaljan pregled i opis principa koji se koriste pri tvorbi reci, fraza, klauza i reCenica

u ovom jeziku.
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Autori, naravno, postavljaju razliku izmedu sinhronijskog i dijahronijskog opisa
jezika, kao kriterijuma koji uzima u obzir vremensku dimenziju. Kao §to je ve¢ ranije
napomenuto, za razliku od dijahronijskog, istorijskog opisa jezika, sinhronijska orijentacija
jeste predstavljanje jezika u jednom trenutku, odnosno, ta¢nije periodu razvoja, §to znaci da
je to jedan savremeni opis tog jezika. Nezamislivo je predstaviti bilo koji jezik, pa i engleski,
onako kako se on govori ili koristi nekog odredenog dana ili u jednom odredenom trenutku,
ali je moguce opisati 1 kroz primere ilustrovati one strukture jezika koje se nisu znacajno
promenile kroz istoriju i koje su aktuelne u engleskom jeziku negde od sredine proslog veka

(Huddleston & Pullum, 2002: 2).

Ova gramatika engleskog jezika tezi ne da propiSe pravila prema kojima jezik
funkcionise, ve¢ da opise i predstavi principe na osnovu kojih se formiraju reci i reenice u
savremenom engleskom jeziku. Pritom se nijedno pravilo ne favorizuje u odnosu na neka

druga, niti se odredene upotrebe u engleskom jeziku odbacuju kao potpuno netac¢ne.

Ovakva gramatika upravo i odgovara ovom istrazivanju. Naime, cilj ovog istrazivanja
jeste da se nefinitni glagolski oblici i klauze i njihove funkcije u recenici u engleskom jeziku
opisu, predstave kroz primere i porede sa tim oblicima i njihovim upotrebama u srpskom
jeziku, ali ne da bi se upotreba tih oblika predstavila kao potpuno ta¢na ili netacna, ve¢ da bi
se dali saveti u kojim situacijama se oni mogu upotrebiti da bi se ostvario krajnji cilj u¢enja
stranog jezika, a to je uspesSno prenosenje misli, ose¢anja, ideja i radnji sa jednog na drugi
jezik i istovremeno postizanje performanse izvornih govornika engleskog kao stranog jezika
na tercijarnom nivou ucenja. Znaci, cilj ovog istrazivanja se poklapa sa ciljem savremenih
gramatika engleskog jezika — da se opiSe lingvisticki sistem tog jezika, u ovom slucaju

glagolska grupa, a unutar nje nefinitni (neli¢ni) glagolski oblici i klauze.

Modernim engleskim jezikom smatra se jezik koji se koristi od 1776. godine.
Medutim, kada je re¢ o savremenom engleskom jeziku, moze se re¢i da je to jezik koji se
koristi od Drugog svetskog rata pa do danas (Huddleston & Pullum, 2002: 3), jer se u tom
periodu nisu deSavale neke bitnije lingvisticke promene u ovom jeziku, kao pre toga,
odnosno, struktura engleskog jezika se nije mnogo menjala. To nikako ne znaci da su neke
starije forme netacne ili neprihvatljive, ve¢ prosto da se ili viSe ne upotrebljavaju ili da se vrlo
retko koriste. Na primer, kada govorimo o nefinitnim glagolskim oblicima, jedna od njihovih
funkcija je, izmedu ostalog, funkcija redukcije vremenske recenice. Tako su u savremenom

engleskom jeziku, bilo govornom bilo pisanom, vrlo ¢esti oblici poput ovog: He entered the
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room talking on the phone, §to ne zna¢i da je to jedini prihvatljiv oblik da se iskaze
istovremenost vrSenja radnje u glavnoj i zavisnoj re¢enici, a da je duzi, puni oblik, He entered
the room as he was talking on the phone neprihvatljiv jer se rede koristi. Infinitiv se, na
primer, u engleskom jeziku moze koristiti u funkciji skracene namerne recenice, kao u He
stood up to open the door. Medutim, ovaj oblik je jednako dobar kao i He stood up because
he wanted/intended to open the door, ili He stood up with the intention/purpose of opening
the door, ili He stood up wishing/intending to open the door. Znaci, u engleskom jeziku, kao
uostalom i u drugim savremenim jezicima, ne mozemo zauzimati jedan iskljuciv stav prema
jezi¢kim konstrukcijama. Ukoliko su one u skladu sa vaze¢im pravilima gramatike tog jezika,
onda ih mozemo opisati, predstaviti kroz primere i samo navesti da se neke od njih koriste
cesce a druge rede, da su neke karakteristicne za odredeni registar, ili da su mozda arhai¢ne,

poetske, zastarele, ali nikako netacne.

Prema Comprehensive Grammar of the English Language, gramatika obuhvata slozen
sistem pravila na osnovu kojih se vr$i kombinovanje re¢i u vece strukture, te ona obuhvata
sintaksu kao i deo morfologije koji se bavi infleksijom (Quirk et al., 1985: 12). | u ovoj
gramatici se govori o razlici izmedu preskriptivne 1 deskriptivne gramatike. Smatra se da je
preskriptivne gramatika grupa pravila baziranih na proceni $ta je pravilno a Sta nepravilno u
standardnom engleskom jeziku. Naravno, te procene prave odredeni autoriteti i one su samo
odraz njihovog, uglavnom subjektivnog, misljenja zasnovanog na tome Sta se u jeziku moze
nazvati prihvatljivim 1 prikladnim. Kako je ovde viSe re¢ o tome da li se neSto moZze
izgovoriti ili napisati na engleskom a da bude formalno, to pristalice preskriptivne orijentacije
nastoje da nametnu misljenje kako odredene strukture treba izbegavati. To je dovelo do toga
da se javljaju slucajevi hiperkorekcije, posebno kod ucenika i studenata engleskog kao

stranog jezika, upravo zbog nastojanja da se izbegnu greske po svaku cenu.

Longman Grammar of Spoken and Written English, Biber et al., (1999) takode
insistira na tome da se gramatika engleskog jezika moze proucavati iz teoretske ili iz
deskriptivne perspektive. Ukoliko je primarni cilj teoretski, onda se istrazivanje koncentriSe
na to da se otkriju apstraktna pravila koja leze u osnovi gramaticke strukture i to u odnosu na
neki model lingvisticke kompetencije. Za razliku od ovog, cilj istraZivanja moze biti i da se
opiSu gramaticke pojave u jednom jeziku. Tom prilikom se opisuju sintaksa i morfologija, ali
takode 1 povezanost gramatike sa ostalim pojavnim oblicima u kojima se jedan jezik

ispoljava, kao $to su fonologija, leksika i naravno semantika.
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Ova gramatika je okrenuta ovom drugom cilju i nastoji da opi$e ne samo gramaticke
strukture engleskog jezika ve¢ i1 njihovu upotrebu pomocu empirijskog istrazivanja jednog
velikog korpusa. Na osnovu istrazivanja, autori, na primer, zaklju¢uju da govornici ovog
jezika koriste prilikom usmene komunikacije jedan broj vrlo slozenih gramatickih struktura,
Sto je sasvim suprotno stavu da je usmena komunikacija gramaticki jednostavna. S druge
strane, pokazalo se da su se neke neeksplicitne gramaticke osobine pojavile u formalnom
pisanom tekstu (Biber et al, 1999: 7,8). Ova gramatika je interesantna za ovo istrazivanje i po
tome Sto ispituje osobine gramatike engleskog jezika pomocu analize tri medusobno
povezana aspekta upotrebe engleskog jezika: 1) registar, 2) leksi¢ko-semanticke gramaticke

strukture i 3) gramaticki i diskursni faktori.

Kada je re¢ o registru, autori razlikuju cCetiri osnovna registra, po ¢emu se njihovo
misljenje vezano za ovu temu malo razlikuje od ve¢ pomenutog stava iznetog u gramatici
engleskog jezika autora Quirk et al. To su: govorni, literarni (knjizevni), novinarski i
akademski stil koji se medusobno prili¢no razlikuju u pogledu lingvistickih osobina. Te
razlike su uglavnom odredene funkcijama koje tekstovi 1 reCenice izgovoreni ili napisani u
udredenom registru imaju. Tako se isti€e da se, na primer, u novinskim ¢lancima koriste
potpune, sloZene ili prostoproSirene recenice, da su glagoli u nekom od proslih vremena, da
su rec¢enice objektivne, odnosno da nisu u prvom licu, da se koriste uglavnom imenice i
predloske fraze. S druge strane, u govoru su re¢enice ponekad fragmentarne, obojene li¢nim
stavovima, u sadaSnjem vremenu, a kada su u pitanju vrste re€i, dominiraju glagoli 1 prilozi

(Biber et al., 1999: 12).

Biber takode zapaza i nesto vrlo bitno za ovo istrazivanje. Naime, pored toga Sto su
that-nominalne klauze daleko najcesce u pisanom jeziku, moze se reci da se vrlo ¢esto koriste
1 infinitivne klauze ali sa daleko ve¢im izborom glagola za glavnu recenicu negoli §to je to
sluc¢aj kod odnosnih rec¢enica. Ove dve vrste recenica su najéeSée u pisanom jeziku, ali se
infinitivne klauze javljaju uz veliki broj razli¢itih glagola iz raznih semantickih polja dok se
that nominalne klauze javljaju uz ograniceni broj glagola iz jednog semantickog polja (say,
tell, ...).

Znaci, gramati¢ke strukture su usko povezane sa engleskom leksikom jer i jedna i
druga komponenta imaju za cilj $to bolju komunikaciju. Ove leksiCko-gramaticke veze
razlikuju se u odnosu na registar, pa je za njihovo potpuno razumevanje neophodna iscrpna

analiza i gramatickih struktura i leksike.
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Obicno se znacajne gramaticke razlike mogu uociti u konstrukcijama koje se koriste u
razli¢itim registrima, te se u ovoj gramatici definiSu Cetiri osnovna registra: razgovorni,
literarni ili knjizevni registar, novinarski stil i akademska proza. Ovi registri predstavljaju
razli¢ite kombinacije situacija u kojima se koriste. Tako se govorni jezik razlikuje od ostalih
po tome Sto se jedini ne javlja u pisanoj formi kao i1 po tome Sto usmena komunikacija
predstavlja osnovni i najstariji oblik ljudske komunikacije. S druge strane, pak, pisani oblici
komunikacije se odlikuju time da se ne obra¢aju nijednom posebnom slusaocu niti im je cilj
da ispune neke li¢ne ili individualne ciljeve samog pisca. Medutim, pored ovih osnovnih,
postoji i niz dodatnih registara ¢ime se samo usloZnjava i povecava raznovrsnost

lingvisti¢kog materijala.

Istrazivanje se u ovoj disertaciji bazira na prevodu formalnih, gramaticki ta¢nih
reCenica na srpskom jeziku. Posavsi od ¢injenice da standardni engleski nije jedan zatvoreni
sistem koji insistira na ujednacenosti i dopusta da je samo jedna varijanta neke konstrukcije
tatna, smatra se da prilikom analize ovih prevoda treba ista¢i da se za svaku zadatu
konstrukciju moze naci nekoliko prihvatljivih reSenja, a da je cilj opisati i analizirati ona koja
su studenti ponudili u svetlu upotrebe engleskog jezika, bez donoSenja suda o tome koja su
reSenja jedino tacna. Vrlo je vazno objasniti moguce razloge zbog kojih su neka resenja ¢esca

i u kojim situacijama, odnosno zbog ¢ega se neka druga izbegavaju.

Cinjenica je da su gramaticke razlike u okviru standardnog engleskog jezika uocljivije
kada se porede registri u kojima se koristi taj jezik negoli one koje se javljaju kod dijalekata
ili razli¢itih varijeteta ovog jezika (britanski i americki engleski i gramaticke, leksicke i
ortografske razlike izmedu ova dva varijeteta). Kada govornici engleskog jezika koriste
razliCite registre, onda oni koriste taj jezik da bi ostvarili razli€ite ciljeve, tako da su tada
izbori odredenih struktura engleskog jezika uslovljeni funkcijama koje govornici tog jezika
zele da postignu u odredenoj situaciji. Samim tim postoje i velike lingvisticke razlike izmedu

registara koji se koriste.

U svetlu ovog istrazivanja, a da bi se proverila ucestalost ili odsustvo upotrebe
nefinitnih glagolskih klauza kod srpskih studenata engleskog jezika na tercijarnom nivou
ucenja, koriS¢ene su recenice koje pripadaju formalnom srpskom jeziku koji se moze sresti
kako u svakodnevnoj komunikaciji tako i u knjiZzevnosti, ali i recenice koje se koriste u

nastavi engleskog jezika na tercijarnom nivou ucenja radi provere razumevanja i upotrebe
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odredenih struktura u engleskom jeziku.

Dakle, sama re¢ gramatika se razli¢ito koristi. Njome se, na primer, moze oznaciti i
sama knjiga, odnosno gramatika koja opisuje pravila jednog jezika (deskriptivna) ili
gramatika koja propisuje kako treba koristiti jezik (preskriptivna). Osim toga, ovaj termin se
moze koristiti da se njime oznaci teorijski opis jezika koji se moze primeniti na pojedinacne
jezike. Medutim, u ovom istraZivanju re¢ gramatika koristi se da oznaci opis sintakse
engleskog jezika zbog toga S$to se rad bavi istrazivanjem sintaksickih funkcija nefinitnih
klauza u engleskom jeziku, odnosno analizom gresaka koje studenti engleskog jezika prave
prilikom upotrebe, tacnije, prilikom izbegavanja da upotrebe odredene nefinitne klauze za

iskazivanje sintaksickih funkcija modifikacije 1 komplementacije u engleskom jeziku.

Imajuéi ovo u vidu, naredno poglavlje ¢e opisati glagolsku grupu u engleskom jeziku,
i u okviru nje nefinitne i finitne glagolske fraze, odnosno klauze. Ovom prilikom treba
ukazati i na termine koji ¢e se koristiti u radu. Najpre, rad se bazira na osnovnoj podeli u
sintaksi, a to su forma i funkcija. Kada je forma u pitanju, moze se govoriti o dve grupe:
pojedinacne reci 1 grupe rec¢i (fraze, klauze 1 reCenice). Ovaj rad ¢e se baviti ovom drugom
grupom, i to finitnim i nefinitnim klauzama: nominalnim, relativnim i adverbijalnim
klauzama. Kada je re¢ o funkcijama, rad ovaj termin tretira kao sintaksicka funkcija, odnosno
uloga koju navedene klauze imaju u okviru re€enice, i to su funkcije modifikatora i

komplementa.

Termin glagolska grupa se koristi u njegovom najSirem znacenju, dakle kao sve reci
ili fraze (sintagme) koje mogu imati funkciju glagola u recenici. Termin glagolska fraza
oznacava sintaksicku jedinicu koja se sastoji od glagola i ostalih re¢i koje stoje uz glagol i
blize ga odreduju tako $to se javljaju u funkcijama pomoc¢nih re¢i, modifikatora i
komplemenata. Sam glagol je upravna re¢ u glagolskoj frazi (head verb ili verb head), dok
ostali elementi glagolske fraze mogu biti pozicionirani ispred glagola (to su uglavnom
pojedinacne re¢i koje imaju funkcije pomoc¢nih reci, negativnosti i premodifikatora) ili iza
glagola. U ovom poslednjem slucaju, radi se uglavom o grupama re¢i koje mogu biti
postmodifikatori 1 komplementi. Postmodifikatori se uglavnom oznacavaju kao adverbijalni
modifikatori (AM), odnosno kao adverbijali (koji po formi mogu biti prilozi, predloske fraze
ili adverbijalne klauze) koji modifikuju glagol (kazuju vreme, mesto, nacin, razlog, itd.,
vr$enja radnje ili stanja iskazanog samim glagolom). Komplementi imaju ulogu direktnog ili

indirektnog objekta, kao i komplementa (dopune) subjekta, objekta ili prideva (a po formi
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mogu biti imenice i imeni¢ke fraze, zamenice i nominalne klauze).

Termin klauza koristi se u znacenju sintaksicke jedinice koju karakteriSe subjekatsko-
predikatski odnos i koja je deo vece sintaksic¢ke jedinice, odnosno re¢enice. Klauze mogu biti
glavne (takode poznate i kao nezavisne) klauze, one koje mogu samostalno da stoje u
recenici, 1 zavisne, one koje ne mogu samostalno stajati u recenici. Takode, na osnovu toga da
li klauze sadrze glagol u licnom ili nelicnom glagolskom obliku, one mogu biti finitne 1
nefinitne klauze. Prema funkciji koju imaju u okviru recenice, 1 finitne i nefinitne klauze

mogu biti nominalne, relativne i adverbijalne.

3.2.1. Glagolska grupa

Kao $to je ve¢ receno, ovo istrazivanje se fokusira na nefinitne glagolske klauze u
engleskom i srpskom jeziku i njihove funkcije, tako da te konstrukcije treba tako i posmatrati.
Klauza se grubo moze podeliti na dva osnovna dela, ,,imeni¢ku grupu, ili tradicionalnim

7
terminima reéeno, subjekt, i glagolsku grupu, ili predikat” (Pordevi¢, 1996: 10) . Neke vrste

re¢i vezane su isklju¢ivo za imenicku a druge za glagolsku grupu, dok postoje i vrste reci

koje, u okviru recenice, nisu vezane ni za jednu od ove dve osnovne grupe. U glagolskoj
_ 8

grupi se javljaju uglavnom ove vrste reci i funkcije :

- glagoli u funkciji verbala, prilozi u funkciji adverbijala, nominali/imenicke fraze u funkciji

objekta glagola i pridevi kao imenski deo predikata sa kopulativnim glagolima (glagolima

9
nepotpune predikacije) .

7
Ova podela svake recenice na dva osnovna dela tipi¢na je za transformaciono-generativhu gramatiku,

odnosno za njenu standardnu verziju.

8
O terminu funkcija, Radmila Dordevi¢ kaZe da se vezuje za klauze (u okviru koje se javljaju funkcije subjekta,

verbala, objekta, komplementa i adverbijala), za fraze (u kojima su mogucée funkcije determinatora,
modifikatora i komplementa, a takode i neretko apozicije) i za vrste reci (te se reci mogu javiti u funkciji
nominala, determinatora, adjektivala, numerala, verbala, adverbijala i konektiva) (Dordevi¢, 1996: 11).

9
Kopule (copulas/copular verbs/linking verbs/verbs of incomplete predication) su glagoli koji bez dopune

nemaju znacenje, a ta obavezna dopuna opisuje subjekat kao neka vrsta ekstrapozicije, ona je komplement
subjektu. Komplementi/dopune nazivaju se imenskim delom predikata/predikativom i mogu biti nominali
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Takode, prema nekim gramatikama (Biber et al., 1999 :358; Quirk et al., 1985: 96),
glagoli mogu funkcionisati kao glavni glagol (main verb) i kao pomoc¢ni glagol (auxiliary
verb) u okviru glagolske fraze. Postoje tri osnovne grupe glagola: leksicki ili pravi glagoli
(lexical/full verbs), osnovni glagoli (primary verbs) i modalni glagoli (modal verbs). Leksicki
glagoli imaju samo funkciju glavnog glagola u klauzi, osnovni glagoli (be, have, do) mogu
biti ili glavni ili pomoc¢ni glagol, dok modali imaju samo funkciju pomocnog glagola.
Funkcija glagola se ostvaruje u okviru glagolske fraze (Quirk et al., 1985: 96). Huddleston &
Pullum smatraju da se glagoli mogu podeliti na dve grupe, leksicke i pomoéne (u koje, pored
ve¢ navedenih pomo¢nih glagola, ubrajaju 1 modalne glagole) (Huddleston & Pullum, 2002:
74). Oni smatraju da se svi glagoli mogu javiti u Sest razli¢itih oblika (inflectional forms), te

10
to nazivaju paradigmom glagola . U svakom slucaju, vecina glagola spada u sadrzajne reéi,

ili otvorenu klasu, dok samo mali broj glagola, pomo¢ni i kopulativni glagoli, imaju osobine

11
funkecijskih reci i spadaju u zatvorenu klasu (Pordevié, 1996: 283) . Glagoli imaju odredena

semanticka 1 sintaksicka svojstva. Osnovno semanticko svojstvo glagola jeste da izraze
radnju ili stanje, ,,dinami¢nu stranu entiteta realnosti, ali i staticnu stranu ovih entiteta”
(Pordevi¢, 1996: 284). Sintaksicka svojstva glagola takode imaju svoja obelezja. Za razliku
od imenica koje se mogu analizirati nezavisno od ostalih receni¢nih delova i koje se u
engleskom jeziku nalaze u inicijalnom polozaju klauze, glagoli se mogu analizirati samo u
odnosu na ostale delove klauze, odnosno ,,svi drugi elementi klauze su podredeni glagolu”
(ibid, 284). Prilikom odredivanja gramati¢kih svojstava glagola koriste se termini koji se
koriste da bi se pokazala i znaCenja glagola u glagolskoj frazi (Quirk et al., 1985: 175). Te
gramaticke kategorije glagola ¢ine konjugaciju glagola (Pordevi¢, 1996: 284), koje ¢emo
ovde ukratko predstaviti jer se ovaj rad bavi funkcijama nefinitnih glagolskih fraza i kaluza u

engleskom jeziku:

(imenice, imenicke fraze i zamenice) i modifikatori (pridevi i brojevi) (prema Dordevi¢, 1996: 324).

10
...all lexical verbs have a paradigm with six forms...: primary form (preterite and present tense /3rd sg +

plain/) and secondary form (plain form, gerund-participle, past participle) (Huddleston & Pullum, 2002: 74).

11
Termini otvorena i zatvorena klasa reci se upotrebljavaju kao oznaka za dve zamisljene osnovne klase reci u

jeziku. Otvorena klasa je ona Cije je ¢lanstvo u principu neodredeno ili neograni¢eno: stalno se dodaju novi
¢lanovi, s pojavom novih ideja, pronalazaka itd. Zatvorena klasa je ona Ciji su Clanovi strogo utvrdeni ili
brojem ograniceni. Nove jedinice se obi¢no ne dodaju (Kristal, 1987: 177, 287).
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Vreme (Tense) je kategorija pomocu koje se radnje i stanja koje glagol oznacava
smestaju u odredeno vreme, te se staticni 1 dinami¢ni elementi realnosti smestaju kao
dogadaji u sadasnjost ili proslost (Pordevi¢, 1996: 284; Hockett, 1958: 237). Sa
strukturalistickog stanovista, engleski glagoli imaju obelezja samo za dva vremena:
sadaSnjost 1 prosSlost, dok mnoge glagolske fraze i nemaju obelezja vremena
(zapovedne ili nefinitne klauze) (Biber et al., 1999: 453).

Aspekt/vid (Aspect) je kategorija glagola kojom se kazuje nacine na koje se ono §to
glagol kazuje moze smatrati izvrSenim ili neizvrSenim, trajnim ili svrSenim. ,,Aspekt
govori o temporalnoj distribuciji, o prostiranju dogadaja u vremenu” (Pordevi¢, 1996:
284). Mada se, sa semantickog stanovista, 1 vreme 1 aspekt engleskog glagola odnose
prvenstveno na vremensku odrednicu, ipak kategorija aspekta definiSe samo ona
svojstva glagolske fraze kao $to su svrSenost ili nesvrSenost radnje ili stanja iskazanih
glagolom, odnosno njhovo trajanje (Biber et al., 1999: 460). Stoga se smatra da u
engleskom jeziku postoje dva tipa aspekta: perfektivni/svrSeni (perfect) aspekt i
progrestivni/trajni (progressive) aspekt (Pordevic, 1996: 284; Biber et al., 1999: 260).
Nacin (Mood) je gramaticka kategorija ,,kojom se pravi razlika izmedu indikativa
kojim se iraZzava €injenicno stanje koje ne pripada glagolskom nacinu i1 glagolskog
naCina kojim se izrazava stav govornika prema nekom dogadaju, §to predstavlja
osnovu glagolskog nacina” (Pordevi¢, 1996: 285). Pored indikativa, postoje jo$
imperativ, konjuktiv, kondicional i modalni glagoli — oblici kojima se kazuje nacin u
engleskom jeziku.

Lice (Person) je kategorija koja opisuje slaganje glagola sa licem subjekta.

Broj (Number) pokazuje slaganje glagola i subjekta u broju.

Prelaznost/tranzitivnost i neprelaznost/netranzitivnost (Transitivity/Intransitivity) je
gramaticka kategorija koja u engleskom jeziku pokazuje osobinu glagola da se veze
za objekat recenice ili neke druge elemente klauze.

Stanje (Voice) i njegove realizacije, aktiv i pasiv (Active Voice — Passive Voice),
pokazuju da se radnja u engleskoj klauzi moze sagledati na dva nacina: iz ugla
subjekta, vrSioca radnje (Agens), ili iz ugla objekta recenice (Paciens) (Quirk et al.,
1972: 801-802), odnosno ovim svojstvom glagola pokazuje se odnos subjekta i
Finitnost/nefinitnost (Finite/Non-finite) jeste gramaticka kategorija glagola ali ujedno
I predstavlja osnovu za podelu engleskih glagolskih oblika na dve velike grupe:

finitne i nefinitne (Biber et al., 1999: 452). Finitni glagoli su ogranic¢eni kategorijama
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vremena, nacina, lica, broja, aspekta i stanja, dok su nefinitni glagoli obelezeni
manjim brojem kategorija (nemaju obelezja lica, broja i nacina, a aspekt i stanje su
delimi¢no obelezeni). Finitni glagoli se upotrebljavaju u glavnim klauzama, dok su

nefinitni ograni¢eni na zavisne klauze u recenicama.

Ovo poslednje obelezje glagola omogucéava da se u engleskom jeziku stvaraju finitne i
nefinitne glagolske fraze, o kojima ¢e sada biti reci. Medutim, prvo treba re¢i da glagolske

fraze u engleskom jeziku mogu biti proste (koje se sastoje od leksickog glagola) i sloZene

12
(sastavljene od pomo¢nih i leksickih glagola), te da mogu biti finitne i nefinitne

3.2.2. Finitni glagolski oblici

Finitni glagolski oblici u engleskom jeziku su oni koji su, kao $to je ve¢ navedeno
ranije, obeleZeni svojstvima vremena, aspekta, stanja, lica, broja, a prema nekim
gramatikama (Biber et al., 1999: 452) i kategorijama modalnosti, negacije i tipa klauze ¢iji su
sastavni deo (da li je potvrdna/izjavna ili upitna).

1) Prostu glagolsku frazu predstavljaju tri oblika koji pripadaju kategoriji vremena:

1. Prezent — prost oblik: work / works
2. Preterit — prost oblik: worked.

Pored ovih oblika, postoje jo§ dva prosta oblika koji ne u€estvuju u obrazovanju
slozenih glagolskih fraza (Quirk et al., 1985: 151): imperativ — work, i konjuktiv 3. lica
jednine work (Pordevi¢, 1996: 375).

2) SloZena glagolska fraza sadrzi Cetiri osnovna tipa: modalni, sada$nji, prosli, perfektivni,
progresivni i pasivni (sastavljeni od nekih oblika pomo¢nih i leksic¢kih glagola), tako da u

obrazovanju slozene glagolske fraze uCestvuje Sest obelezja: sadaSnjost, proslost, modalnost,

12
Ove proste i sloZzene glagolske fraze se definisu i na drugi nacin. Tako Palmer istice da se prosta finitna

glagolska fraza sastoji od bilo kog broja pomoénih glagola, od kojih je samo prvi finitni, i jednog leksi¢ckog
glagola (Palmer, 1985: 16-18). SloZena finitna glagolska fraza sastoji se od viSe prostih glagolskih fraza, odnosno
od vise leksickih glagola.
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13
perfektivnost, progresivnost i pasivnost . Kombinacijom gramati¢kih kategorija vremena i

aspekta, mogu se dobiti sledece slozene finitne glagolske fraze: Present Perfect (has/have
worked), Past Perfect (had worked), Present Progressive (is/are working), Past Progressive
(was/were working), Present Perfect Progressive (has/have been working) i Past Perfect
Progressive (had been working). Kombinacijom kategorija modalnosti i aspekta mogu se
dobiti modalni prezent (would/will work), modalni perfekat (would/will have worked),
modalni progresiv (would/will be working) i modalni perfektivni progresiv (would/will have
been woking). Slozene pasivno-aspekatske glagolske fraze nastaju kombinovanjem kategorija
vremena, aspekta i pasiva: prezent pasiva (is worked), preterit pasiva (was worked), sadasnji
perfekat pasiva (has been worked), prosli perfekat pasiva (had been worked), sadasnji
progresiv pasiva (is being worked), prosli progresiv pasiva (was being worked).
Kombinovanjem kategorija modalnosti, aspekta i pasiva nastaju slede¢e slozene modalno-
aspekatske glagolske fraze: modalni/buduci pasiv (would/will be worked), modalni/buduci
perfektivni pasiv (would/will have been worked) (prema Pordevi¢, 1996: 376—379)14

Finitni glagolski oblici ulaze u sastav finitnih klauza koje, uzimaju¢i u obzir njihove
sintaksi¢ke funkcije u re€enici, mogu biti nominalne, relativne, adverbjalne i komparativne.

One takode mogu biti glavne klauze ali 1 zavisne, ukoliko po¢inju nekim subordinatorom.

13
Radmila Dordevi¢ ova obelezja naziva tipovima: sadasnjost (tip S), proslost (tip P), modalnost (tip M),

perfektivnost (tip Pe), progresivnost (tip Pr) i pasivnost (tip Pa) (Pordevi¢, 1996: 376). O ovim tipovima moZe se
videti i u Palmer (1969: 101-102) i Quirk et al. (1985: 151-152).

14
Napomena: prilikom navodenja sloZenih pasivno-aspekatskih glagolskih fraza izostavljeni su oblici sadasnji

perfektivni progresiv pasiva (has been being played) i prosli perfektivni progresiv pasiva (had been being
played), a prilikom navodenja slozenih pasivnih modalno-aspekatskih glagolskih fraza izostavljeni su oblici
modalni/bududi progresivni pasiv (would/will be being played) i modalni/bududi perfektivho-progresivni
pasiv (would/will have been being played), posto su kombinacije ovog tipa vrlo retke u engleskom jeziku i
izbegavaju se. Neki autori ¢ak i navode nacine izbegavanja ovakvih pasivnih konstrukcija. One se mogu
izbe¢i na tri nacina: a) koriséenjem aktivnih sloZenih glagolskih fraza umesto pasivnih; b) upotrebom
predloskih fraza (on trial, on sale, under construction, under supervision, etc.); c) promenom vrste reci i
koris¢enjem odredenih fraza umesto slozenih pasivnih konstrukcija (He has been having interviews all
morning umesto He has been being interviewed all morning).
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3.2.3. Nefinitni glagolski oblici

Ovde najpre treba ukazati na terminolo$ku dilemu kada su u pitanju nefinitne
glagolske konstrukcije u engleskom jeziku. Naime, mada na prvi pogled nefinitni glagolski
oblici izgledaju kao glagolske fraze (nemaju subjekat niti subordinatore), ipak treba reéi da ih
mnoge savremene gramatike tretiraju kao klauze. ,,This becomes particularly convincing
when such constructions are viewed in context, where it is possible to 'recover' the missing
subjects and provide the adequate semantic interpretation despite syntactic 'emptiness"
(Misi¢ Ili¢, 2008: 171). Dakle, ukoliko se ove glagolske fraze posmatraju izolovano, van
konteksta onda se i mogu oznaciti kao nefinitne glagolske fraze (to see, to be alone).
,,However, when such structures are used in a sentence, it is important to take into
consideration the context, which may suggest that actually we can understand who/what the
subject is” (Ibid, 134).

Nefinitne glagolske oblike u engleskom jeziku moZemo predstaviti u sledecoj tabeli:

INFINITIV GERUND PARTICIP
AKTIVNI OBLICI
Sadasnji PLAY PLAYING PLAYING
ASPEKATSKI
OBLICI HAVE PLAYED HAVING PLAYED HAVING PLAYED
perfektivni
progresivni BE PLAYING - -
perfektivno- HAVE BEEN | HAVING BEEN | HAVING BEEN
progresivni PLAYING PLAYING PLAYING
PASIVNI OBLICI
sadasnji/progresivni BE PLAYED BEING PLAYED BEING PLAYED
perfektivni HAVE BEEN | HAVING BEEN | HAVING BEEN
PLAYED PLAYED PLAYED
Prosli - - PLAYED

Tabela 1. Nefinitni glagolski oblici u engleskom jeziku

Nefinitne glagolske fraze Cine sastavni deo zavisnih recenica u engleskom jeziku,
odnosno nefinitnih klauza, nemaju kategorije vremena i nacina niti se mogu javiti sa
subjektom glavne nezavisne klauze (ne slazu se sa njim u licu i broju). Javljaju se kroz tri
osnovna tipa: perfektivni, progresivni i pasivni. Nefinitne glagolske fraze mogu biti
infinitivne, gerundijumske i participske. Medutim, neke novije gramatike ne prave razliku
izmedu participa i gerunda ve¢ ih nazivaju —ing ili gerund-participskim glagolskim oblicima
(Huddleston and Pullum, 2002). Sve one mogu imati svoje proste i slozene oblike. Tako se

kao nefinitna glagolska fraza mogu javiti sledece proste i slozene forme infinitiva: sadasnji
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infinitiv (to work), infinitiv perfekta (to have worked), progresivni infinitiv (to be working),
perfektivno-progresivni infinitiv (to have been working), pasivni infinitiv prezenta (to be
worked) i pasivni infinitiv perfekta (to have been worked). Kako su po svojoj formi iste,
proste i1 slozene forme gerunda i participa mogu biti: sadasnji gerund/particip (working),
gerund/particip perfekta (having worked), perfektivno-progresivni gerund/particip (having
been working), pasivni gerund/particip (/being/ worked), pasivni perfektivni gerund/particip
15

(having been worked)

Nefinitne glagolske fraze ucestvuju u konstruisanju nefinitnih klauza koje su zavisne.
Bez obzira na to $to ne mogu da iskazu lice niti da imaju svoj subjekat, one su tesno
povezane sa subjektom finitne klauze. Kao i finitne, i engleske nefinitne klauze mogu biti
nominalne, relativne i adverbijalne prema sintaksi¢kim funkcijama koje imaju u recenici, dok
se prema formi mogu podeliti na infinitivne klauze (I don't know what to do), -ing klauze
(Crossing the street, she saw her friend) i —ed klauze (This is more interesting than the one
already mentioned) (Biber et al., 1999: 198).

3.2.4. Funkcije nefinitnih glagolskih klauza

Nefinitni glagolski oblici i nefinitne klauze imaju odredene sintaksicke funkcije u
recenici (videti u poglavlju 5.). Empirijsko istraZivanje ove doktorske disertacije zasniva se
na analizi studentskih prevoda srpskih recenica is upitnika, koje sadrze srpske zavisne finitne
klauze u funkcijama komplementa i modifikatora, za koje se oc¢ekivalo da ¢e ih prevesti
engleskim nefinitnim zavisnim klauzama, nominalnim, relativnim i adverbijalnim, koje su u

navedenim funkcijama:

1) komplement, posebno nominalne infinitivne klauze u funkciji direktnog objekta i
komplementa objekta, nominalne -ing klauze u funkciji direktnog objekta i infinitivne

i —ing klauze u funkciji komplementa prideva,;

15
Izostavljene su odredene forme nefinitnih glagolskih fraza: Pasivni progresivni infinitiv (to be being worked),

Pasivni perfektivho-progresivni infinitiv (to have been being worked), Progresivni gerund/particip (being
working), Pasivni progresivni gerund/particip (being being worked) i Pasivni perfektivnho-progresivni
gerund/particip (having been being worked) jer su to oblici koji se retko srecu ili su jedva prihvatljivi u
engleskom jeziku te nece biti ukljueni u razmatranje u poglavlju o nefinitnim oblicima i klauzama u
engleskom jeziku.
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2) modifikator, i to

a) postnominalni modifikator u okviru imenicke fraze, a rad posebno analizira relativne
infinitivne klauze sa relativom i sa elidovanim relativom, relativne -ing klauze i
relativne —ed klauze u ovoj sintaksickoj funkciji;

b) adverbijalni modifikator u okviru glagolske fraze; ovo istrazivanje razmatra
adverbijalne klauze uzimajuéi u obzir ne samo njihovu funkciju ve¢ i njihova
semanticka svojstva, tako se u funkciji adverbijalnog modifikatora u analiziranim
prevodima zavisnih finitnih klauza iz upitnika javljaju adverbijalne infinitivne i -ing

klauze koje su po znacenju engleske zavisne namerne i uzro¢ne klauze;

€) reCeni¢ni modifikator; u skladu sa ve¢ navedenim semantickim Kriterijumom,
empirijski deo rada analizira adverbijalne nefinitne —ing i —ed zavisne klauze koje su

po znacenju engleske zavisne vremenske i uzro¢ne klauze.

O nefinitnim klauzama i njihovim funkcijama bice viSe reci u poglavlju 5, gde ¢e ove

klauze biti detaljno opisane kako sa stanovista morfologije tako i sa stanovista sintakse.

3.3. Gramatike srpskog jezika

Srpski jezik pripada grupi juznoslovenskih jezika. Sudeéi prema sli¢nosti izmedu
savremenih slovenskih jezika, naravno da nema sumnje da su oni potekli od jednog

zajednickog jezika kojim su govorili pripadnici jedne vrlo bliske zajednice na jednoj teritoriji.

Jezici juZznoslovenske grupe mnogo su sli€niji izmedu sebe negoli sa jezicima iz ostale
dve grupe slovenskih jezika jer su narodi koji njima govore bili i ostali u vrlo tesnim vezama.
Medutim, i unutar same jezicke grupe, neki narodi su bili blize i duze povezani jedni sa
drugima te se njihovi jezici i odlikuju vrlo slicnim osobinama. Mada je jezik bitno obelezje
jednog naroda, ima slucajeva da razliciti narodi koriste isti jezik, odnosno varijetete, narecja
tog jezika (kao Sto je to sluCaj sa engleskom jezikom, §to je ve¢ pomenuto, odnosno da

postoje britanski 1 americki varijetet engleskog jezika).

Govore¢i o gramatici srpskog jezika, autori se uglavnom slazu u definisanju ovog

pojama, te je definiSu slicno kao i autori koji opisuju i definiSu gramatiku drugih jezika,
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engleskog, na primer. Tako je gramatika ,,nauka koja na odredenoj jezickoj gradi proucava
zakone jezika, utvrduje njegove oblike 1 odreduje znacenje i sluzbu njihovu. Prakticno —
gramatika nas uci pravilnosti jezika” (Stevanovié¢, 1979: 3). Neki, pak, autori isticu da je
gramatika ,onauka koja opisuje strukturu jezika, utvrduju¢i njegove glasovne, oblicke,
tvorbene i reCeni¢ne osobine” (Stanoj¢i¢ i Popovi¢, 1992: 5). Stoga se gramatika deli na
fonetiku, morfologiju i sintaksu, i predstvlja kako deskriptivnu tako i preskriptivhu
gramatiku, jer predstavlja ujedno i1 skup pravila o jezickim jedinicama, te uci i o pravilnosti

jezika.

Osnove danasnjeg srpskog jezika postavljene su u 19. veku, a za osnovu je uzeto
najrasprostranjenije Stokavsko narecje. Na temelju narodnog jezika nastao je opsti,
zajednicki, knjiZzevni (standardni) srpski jezik. Srpski knjiZevni jezik je govorni i pisani jezik
kojim se ¢lanovi srpske zajednice sluze u svakodnevnoj komunikaciji, u obrazovanju, nauci,
publicistici, knjizevnosti, radu i kulturi uopste, i koji je baziran na utvrdenim fonetskim,

morfoloSkim 1 sintaksi¢kim obrascima koji ¢ine normu knjizevnog jezika.

Norma je skup pravila kojih se svi koji koriste srpski jezik moraju pridrzavati.
Ukoliko gramatiku shvatimo kao deo jezika Koji predstavlja ,sistem morfoloskih i
semantickih kategorija, odnosno njima obuhvacenih jedinica, njihovih oblika, znacenja i
funkcija” (Piper i Klajn, 2013: 5), onda mozemo reci da su i pravila po kojima su te jezicke
jedinice organizovane i na osnovu kojih se upotrebljavaju vrlo vazna jer na neki nacin Cine
,gramatiku u Sirem smislu” (Piper i Klajn, 2013: 5). U osnovi gramatike jeste i odredivanje,
opisivanje i objaSnjavanje onoga $to je u srpskom jeziku pravilno i obavezno, te se lingvisti
bave proucavanjem 1 utvrdivanjem knjizevnojeziCke norme, kao i nacina njene primene u

svakodnevnoj upotrebi jezika.

Knjizevnojezicka norma ili knjizevni srpski jezik ovde se Koriste u znacenju Sirem od
Jjezik knjizevnosti, a vise u znacenju standardni srpski jezik. Naime, on predstavlja standard,
osobine srpskog jezika koje su odredene kao propisano, odnosno drustveno prihvatljivo

ponasSanje na srpskom jeziku.

Mozemo re¢i da je srpska gramatika, u stvari, viSe preskriptivna nego deskriptivna
(mada se njome i opisuje upotreba jezika i u kojoj meri se neka pravila primenjuju), odnosno
gramatike srpskog jezika uglavnom predstavljaju 1 objaSnjavaju pravila kojih se govornici
ovog jezika moraju pridrzavati kako bi jezik koji koriste bio standardni srpski jezik.

Medutim, ova pravila predstavljaju preskriptivnu praksu, odnosno baziraju se na onome §to
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pripada upotrebi srpskog jezika, te pripadaju primenjenoj normativnoj lingvistici, odnosno

njenom delu poznatom kao normativna gramatika.

Naime, svako civilizovano drustvo nastoji da uredi sve vaznije oblasti svog Zivota,
ukljucujuéi 1 oblast znanja i upotrebe jezika koji se u tom druStvu koristi. Naporedo sa
razvojem drustva razvijala se i preskriptivnost (propisivanje pravila vezanih za drustveno
prihvatljivo jezi¢ko ponaSanje), odnosno normativna lingvistika, i to kao teorijska (koja
donosi pravila) 1 kao primenjena normativna lingvistika (koja objasnjava upotrebu tih
pravila). Govorni predstavnici srpskog jezika imaju vrlo razli¢ite stavove prema
knjizevnojezickoj normi ovog jezika: od potpunog ignorisanja norme, preko njenog
prilagodavanja sopstvenim stavovima i jezickom ponaSanju sredine u kojoj Zive, preko
spontanog menjanja nekih delova norme i stvaranja individualnih hipoteza o primeni pravila
ili odsustvu te primene, pa do zahteva i nastojanja da dobiju od merodavnih stru¢njaka vrlo
precizna uputstva i popis pravila koja vaze u srpskom jeziku, bez ikakvih ublazavanja ili
navodenja mogucih izuzetaka od tih pravila. Stoga je formiranje stava o knjiZevnojezickoj
normi srpskog jezika uslovljeno kako tipom li¢nosti govornika, tako i stepenom lingvisti¢ckog
obrazovanja tog govornika, 1 time koliko je ta osoba upucena u osnovne pojmove teorijske 1

primenjene normativne lingvistike.

Kako se ovo istrazivanje bazira na analizi prevoda gramaticki ta¢nih re€enica iz
standardnog srpskog jezika na engleski jezik od strane srpskih studenata anglistike na
tercijarnom nivou ucenja, ovaj podatak je vrlo bitan. Naime, studenti anglistike poseduju
veliko lingvisticko obrazovanje te je analiza njihovih prevoda od izuzetnog znacaja. Ona ce
nam pokazati ne samo neizbeznu interferenciju maternjeg, srpskog jezika pri upotrebi
engleskog, ve¢ 1 potvrditi hipotezu da je jedan od trajnih zadataka dalja i veca edukacija Cak 1
lingvisticki obrazovanih studenata anglistike o tome §ta je norma oba jezika, ali i o tome kako
se ta norma primenjuje u standardnom knjizevnom jeziku, odnosno vece edukovanje iz

oblasti kako teorijske tako i primenjene normativne lingvistike.

Naravno, u centru ovog procesa dalje edukacije nalaze se lingvisti i jezicki stru¢njaci
jer oni direktno ucestvuju u odredivanju knjizevnojezicke norme srpskog jezika. Ipak, ovde
treba voditi racuna i o tome kako se ta norma upotrebljava u standardnom govoru, odnosno
treba obratiti paznju na govorne predstavnike srpskog jezika i njihovu realnu govornu praksu.
Lingvisticki stru¢njaci ucestvuju u odredivanju i donoSenju normi, ali nakog toga treba da

usledi kvalitetna normativna edukacija koja bi idealno dovela do kvalitetne normativne
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primene onoga Sto se propisuje. ,,Govore¢i odredenije, za kvalitet knjizevnojeziCke norme
vazni su i kodifikatori, i edukatori i realizatori, kao i njihova stalna puna svest o svojim
komplementarnim ulogama u diskursu normativne lingvistike” (Piper i Klajn, 2013: 7).
Kodifikatori donose i odreduju knjizevnojezicku normu, ali je oni i primenjuju u svom
svakodnevnom jezi¢kom ponasanju, kao realizatori, ali i u procesu poducavanja i ispravljanja
mladih od sebe, kao nastavnici ili roditelji, odnosno kao edukatori. Na osnovu ovoga moze se
re¢i da su svi govornici srpskog jezika realizatori ovog jezika, ali da su neki edukatori jer
prenose svoje znanje standardnog srpskog jezika ili na svoje ucenike ili na svoju decu, a da je
samo vrlo mali broj njih u ulozi kodifikatora, odnosno onih koji odreduju i donose

knjizevnojezi¢ku normu.

Treba ista¢i da su u ovom procesu vrlo vazna oba pojma: kvalitet propisane
standardne norme srpskog jezika i kvalitet primene ove norme. Kvalitet govorne kulture
srpskog jezika vrlo je bitan kod studenata stranog jezika, u ovom slucaju engleskog, jer se
proces ucenja stranog jezika prema mnogim teorijama moze porediti sa na¢inom usvajanja
maternjeg jezika u ranom detinjstvu. Kvalitet govorne kulture srpskog jezika moze zavisiti od
kvaliteta norme koja je doneta. Naime, mozda je upotreba srpskog jezika loSa jer je norma
povrsna, zasnovana na nedovoljnom broju podataka ili ne pokriva sve delove jezika koji se
normiran. S druge strane, upotreba srpskog jezika moze biti nezadovoljavajuc¢a usled
odsustva dovoljno dobre i neophodne edukacije govornika srpskog jezika na svim nivoima
obrazovanja, ili se uzrok toga moze nac¢i ,,u nedostatku dovoljnog broja kvalitetnih i
dostupnih priru¢nika, u odstustvu dovoljno izraZzene Zelje 1 volje da se knjizevnojezicka
norma sazna, usvoji i primeni, u odsustvu Sire drustvene podrske normativnoj lingvistici, itd.”

(Piper i Klajn, 2013: 8).

Vrlo bitni u procesu govorne kulture srpkog jezika jesu edukatori, koji ne moraju biti
samo nastavnici i profesori jezika, od kojih se i najvise ocekuje da edukuju mlade generacije i
da vode brigu o nastavi knjiZzevnojezi¢ke norme. Tu ulogu negovanja knjiZzevnojezicke norme
bi trebalo na sebe da preuzmu gotovo svi obrazovani ljudi u prilici kada znanje koje imaju o
jeziku mogu da prenesu na mlade od sebe. Dakle, oni su neka vrsta posrednika izmedu
napisana i propisane norme standardnog srpskog jezika i njene primene u svakodnevnoj
upotrebi jezika, te oni, pored edukacije, imaju i ulogu vezanu za predvidanje i analizu
gresaka, ,,objasnjavanje i predupredivanje predavanjima ili obezbedivanjem struc¢ne literature
tipa jezickih savetnika i prirucnika, odgovarajucih rubrika u novinama, obrazovnih emisija na
radiju i televiziji, itd.” (Piper i Klajn, 2013: 9).
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Uloga edukatora vrlo je vazna za ovo istrazivanje. Naime, jedna od hipoteza jeste da
do odredenih grasaka i propusta u upotrebi engleskog jezika na tercijarnom nivou ucenja
dolazi i usled nedovoljne edukacije iz oblasti maternjeg jezika (srpskog). Funkcija edukatora
obuhvata ne samo obavestavanje o normi ili pravilima srpskog jezika, ve¢ i proveravanje i
ispravljanje, narocito kod studenata jezika. Znaci, u skladu sa jo$ jednom hipotezom, veliki je
znacaj direktnog predavanja vezanog za pravila jezika, ali 1 objaSnjavanja, provere i vezbanja
materijala koji se predaje, kao i analize nacinjenih gresaka i njihove sistematizacije. Takode,
greSke ne treba samo uocavati i ispravljati, ve¢ i objasniti zbog ¢ega je odredeno jezicko
ponaSanje prihvatljivo a zbog ¢ega se neSto drugo smatra naruSavanjem knjizevnojezicke

norme.

Dakle, ,,od stabilnosti knjizevnojezicke norme u dobroj meri zavisi stabilnost
knjizevnog jezika, kao $to od stabilnosti knjizevnog jezika dosta zavisi stabilnost nacionalne
kulture, i kao Sto u krajnjoj liniji od stabilnosti nacionalne kulture dosta zavisi ukupna

drustvena stabilnost u nekom drustvu” (Piper i Klajn, 2013: 9).

Zadatak nastave jezika u obrazovnom sistemu, a posebno na tercijarnom nivou
ucenja, trebalo bi da bude obrazovanje stru¢njaka koji odli¢no poznaju kako deskriptivnu
tako i preskriptivnu lingvistiku svog maternjeg (srpskog) ali i stranog (engleskog) jezika koji
studiraju, koji aktivno koriste gramaticku literaturu iz oba jezika, te mogu prepoznati sporna
pitanja iz oba jezicka sistema, naroCito one delove jezika u kojima se obicno prave greske sa
stanovi$ta jezicke norme, predvideti moguce greske, koji prepoznaju funkcionalno-stilske i

zanrovske osobine teksta kao 1 li¢ni stil autora.

Uloga realizatora takode je vrlo vazna u procesu primene propisane standardne norme
srpskog jezika. Cilj obrazovanja bi trebalo da bude i taj da realizatori ne budu samo oni koji
prakticno u svakodnevnom govoru koriste propisanu normu jezika, ve¢ i oni koji su svesni
koliki je zna¢aj oCuvanja zajedni¢ke knjiZevnojezicke norme srpskog jezika te mogu dalje
raditi kako na samoedukovanju tako i na edukovanju drugih govornika ovog jezika i na
iniciranju novih reSenja na osnovu svakodnevnog jezickog ponaSanja (Ibid, 10). Takode, to
znaCi da se knjizevnojezicke norma mora povremeno menjati i uskladivati sa upotrebom
srpskog jezika, ali nikako da se ona treba menjati stalno, jer bi to kod ljudi stvorilo utisak da
su odredena pravila srpskog jezika nestalna i uslovna, i da ih zato i ne treba uciti i poStovati.
Veliki broj ljudi, stoga, potcenjuje pravila standardnog srpskog jezika, Sto se nazalost, pored

sredstava javnog informisanja (,,gde, stice se utisak, mnogi misle da imaju ‘novinarski
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imunitet’ u odnosu na knjizevnojezicku normu i da princip ‘pisi kao Sto govori§’ treba shvatiti
na najSiri moguci na¢in”, Piper i Klajn, 2013: 10), evidentno i u drugim oblastima —

svakodnevnom govoru, akademskom pisanju, ¢ak i na nekim nivoima obrazovanja.

Taj jedan negativni stav prema ucenju i savladavanju pravila koja odreduju jedan jezik
prenosi se sa maternjeg (srpskog) na ucenje stranog (engleskog) jezika, te se kod studenata
anglistike zapaZa jedna odbojnost prema svakom obliku upoznavanja sa normama i jednog i
drugog jezika. Zadatak nastave stranog jezika na tercijarnom nivou ucenja jeste u tome da se
neguje svest o postojanju knjizevnojezicke norme i maternjeg i stranog jezika, da se to mora
savladati kako bi se i shvatila ¢injenica da se norma jezika menja, ali ne naglo ve¢ postepeno,
te se ni te promene i nova pravila ne mogu usvojiti i primenjivati ukoliko se dobro ne poznaju

postojeca.

Kao $to je ve¢ receno (Stanojci¢ 1 Popovi€, 1992: 19), srpski knjizevni (standardni)
jezik zasniva se na utvrdenim fonetskim, morfoloskim i sintaksi¢kim obrascima koji ¢ine
normu knjizevnog jezika, ,,sistem pravila obaveznih za sve one koji tim jezikom govore i pisu
I prema kojima se ocenjuje pravilnost ili nepravilnost jezickog izraza” (Stanoj¢i¢ i Popovic,
1992: 19). Moze se reci da je norma srpskog jezika stroga u pogledu fonetskog, morfoloskog
1 sintaksi¢kog sistema jezika, ali ne toliko u leksickom normiranju, §to je donekle i prirodno
jer se standardni srpski jezik koristi i u svakodnevnom govoru, kao i u nau¢nim, tehnickim,
druStvenim 1 prirodnim oblastima Zivota, a takode 1 u knjiZevnosti, drami, prozi, poeziji.
Stoga izbor re€i zavisi od vrste teksta, da li je prozni ili pesnicki, da 1i je umetnicki ili naucni.
Samim tim se jezi¢ki izraz bogati upotrebom reci iz stranih jezika (posebno u akademskim i
nauc¢nim tekstovima), dijalekata (u svakodnevnom govoru ili u umetnickog prozi pri

navodenju dijaloga, na primer) ili arhaizama (posebno u poeziji ili bajkama).

Ba$ kao $to se sam srpski narodni jezik tokom vekova raslojavao (usled migracija,
feudalnih podela, geografskih ograni¢enja) na narecja, a ova na dijalekte i govore, tako se i
knjizevni jezik, koji je definisan i utvrden u 19. veku standardizacijom, ostvaruje u vise

vidova, odnosno u njemu se stvaraju jezicki slojevi koji istovremeno koegzistiraju.
Ova raslojavanja knjizevnog srpskog jezika obuhvataju:

1) Teritorijalno raslojavanje, i to
a) Teritorijalno-dijalekatsko, koje znaci ostvarivanje opSteg knjizevnog jezika na

pojedinim dijalekatskim podruc¢jima, Sto se ogleda narocito u fonetici (u izgovoru
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2)

3)

glasova, akcentovanja re¢i, odsustvu foneme ili u njihovom zamenjivanju).
Medutim, odlike ovog raslojavanja vidljive su i u morfologiji, sintaksi i leksici, pa
unose posebne, regionalne crte u srpski knjizevni jezik (kao $to je, na primer,
proza Stevana Sremca, Bore Stankovica, ili Ive Andri¢a). Ovaj sloj, u skladu sa
razvitkom srpskog drusStva, ima i svoje ruralne i urbane posebnosti (proza Mome
Kapora, kao primer urbanog sloja).

b) Teritorijalno-varijantno raslojavanje je ostvarivanje opsteg standardnog srpskog
jezika ,,sa onim posebnostima koje su vezane za razlicit istorijski razvoj naroda
koji govore istim jezikom i ¢iji je zajedni¢ki knjizevni jezik zasnovan na narodnim
govorima novoStokavskih dijalekata od Vukove reforme i ilirskog pokreta do
danas” (Popovi¢ i1 Stanoj¢i¢, 1992: 21). U ovom sloju, veée razlike nalaze se u
rec¢niku (leksici), $to je i prirodno uzevsi u obzir granice kultura, religija i drzava
koje su se protezale ovim podrucjem.

Sociolekt (socijalni dijalekt) predstavlja upotrebu standardnog srpskog jezika koja se

zasniva na osobenostima pojedinih slojeva drustva koji inace koriste standardni

(knjiZzevni) jezik. Ti slojevi formiraju se prema obrazovanju, profesiji, polu, nacinu

zivota, itd. Odlika sociolekta (ponekad u nauci o jeziku poznat i kao zargon) jeste da

se taj jezik pridrzava svih pravila standardnog (knjizevnog) srpskog jezika u pogledu
fonetike, morfologije i sintakse, ali se na leksickom nivou raslojava na vise nivoa.

,»lako ¢e obrazovani ljudi, zavisno od svojih uzih, najceS¢e profesionalnih, sredina,

negovati jeziCki izraz tako strogo da i u svakodnevnoj njihovoj komunikaciji ima

odlike odgovarajuc¢eg funkcionalnog stila” (Stanoj¢i¢ i Popovi¢, 1992: 21). Poznatiji
su sociolekti lekara, vojnika, advokata, a medu njima 1 Zargon daka 1 studenata

(Ocistio sam prvu godinu = Polozio sam sve ispite sa prve godine studija).

Funkcionalno raslojavanje se odnosi na cinjenicu da se knjizevni srpski jezik

ostvaruje u slede¢im funkcionalnim stilovima:

(a) Razgovorni jezik, koji je sredstvo svakodnevne komunikacije te se odlikuje uzim
izborom leksike, pojednostavljenom sintaksom i malo izmenjenom fonetskom
(obi¢no se zasniva na izgovoru jezicke sredine govornika);

(b) Administrativni (kancelarijski ili uredski) stil jeste upotreba standardnog srpskog
jezika koja se odlikuje upotrebom ustaljenog reda reci, ustaljenih izraza i re€enica,
leksikom ograni¢enom na delatnost onih koji komuniciraju;

(c) Publicisticki (novinarski) stil predstavlja stil koji se odlikuje kratkim, jasnim i

preciznim re¢enicama i izborom re¢i koje su poznate Sirem krugu citalaca ili
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slusalaca razli¢itog obrazovanja;

(d) Nau¢ni stil se odlikuje logi¢ki zasnovanim racunicama, objektivnim izrazima i
reCenicama liSenih emocija, kao i leksikom zasnovanom na predmetu naucnog
saopStenja ili istrazivanja iz naucne, odnosno struc¢ne oblasti;

(e) Knjizevno-umetnicki stil je posebna upotreba standardnog srpskog jezika jer se
viSe tipova upotrebe jezika spaja sa individualnim stilom pisca koji se sluzi onim
jeziCkim sredstvima kojima ¢e najbolje uspeti da Citaocu priblizi i pokaze svoju

poruku. Ovaj stil se obi¢no deli na pesnicki (poetski) i pripovedacki (narativni).

Kao i drugi jezici, i standardni srpski jezik ima svoje nestandardne varijetete
(podvrste) koji nemaju ostru granicu ni prema opStem knjizevnom (standardnom) jeziku ni
prema teritorijalno-dijalekatskom sloju, a koristi se u razgovornom jeziku i stvaraju ih

pojedinci u razli¢itim situacijama.

Kada je re¢ o gramatici srpskog knjizevnog jezika, moze se re¢i da ona ,,proucava i
opisuje utvrdeni knjizevni (standardni) jezik, koji je sredstvo opStenja u svim oblastima
zivota, u svakodnevnoj komunikaciji, u raznim delatnostima i1 proizvodnji materijalnih
dobara, nau¢nih, kulturnih dobara” (Stanoj¢i¢ i Popovié¢, 1992: 24). Gramatika srpskog jezika
bavi se svim jezi¢kim jedinicama, od recenice kao osnovne jedinice kojom se iznosi ili trazi
obavestenje (njenih delova i strukture) do reci, kao manje govorne jedinice (oblik reci,
njihova funkcija u re€enici 1 jeziku, struktura reci, pravila tvorbe reci, pravila stvaranja
glasova i njihova sluzba). Posto se ovo istrazivanje zasniva na analizi interferencije srpskog
jezika pri upotrebi nefinitnih glagolskih klauza u engleskom kao stranom jeziku, sledece
poglavlje ¢e dati prikaz i opis glagolske grupe u srpskom jeziku, finitnih i nefinitnih
glagolskih oblika a takode 1 njihovih funkcija.

3.3.1. Glagolska grupa

Srpski jezik pripada fleksivnim jezicima, te re¢i u njemu imaju karakteristike koje ih
dele na promenljive (imenice, pridevi, zamenice, brojevi od jedan do Cetiri, redni i zbirni
brojevi, glagoli i prilozi u elementu poredenja) i nepromenljive reci (prilozi, osim u elementu
poredenja, brojevi od pet nadalje, predlozi, veznici, recce 1 uzvici) (Stanoj¢i¢ i Popovi¢, 1992:

74).

Glagoli pripadaju grupi promenljivih reci koje imaju svoja leksicka znacenja (radnja,
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stanje, zbivanje) i svoja gramatiCka znaCenja. Njihova gramaticka znacCenja sastoje se iz

slede¢ih gramatickih kategorija:

a) - glagolski vid (aspekat) b) - lice
- glagolski rod (dijateza) - gramati¢ki broj
- glagolsko vreme (temporalnost) i nacin (modus) - gramaticki rod

- potvrdnost / odri¢nost

Prvi niz gramatickih kategorija (a) pripada samo glagolskim re¢ima, dok drugi niz (b)
povezuje glagole sa imenskim re¢ima, jer i oni imaju oblike jednine i mnozine, a neki oblici
imaju i gramaticke nastavke za oznaCavnaje roda. Ovako su glagoli predstavljeni u
morfologiji, odnosno kao promenljive re¢i koje na osnovu svojih gramatickih kategorija
imaju svoju posebnu promenu (konjugaciju), ostvarenu kroz njihove proste i slozene oblike.
Svi, pak, glagolski oblici mogu imati svoja znacenja i svoje funkcije (sluzbe) u recenici kao
osnovnoj jedinici jezicke komunikacije. Njih opisuje sintaksa glagolskih oblika, prema kojoj
oni mogu biti liéni (finitni): vremena (aorist, imperfekat, perfekat, pluskvamperfekat, prezent
i futur) i nacini (imperativ, potencijal i futur II), i neli¢ni (nefinitni ili infinitni): infinitiv,
glagolski pridevi (radni i trpni) i glagolski prilozi (sadasnji i prosli). Najznacajnija razlika
izmedu ova dva oblika jeste da licni glagolski oblici mogu da obrazuju predikat u re€enici,
dok neli¢ni nemaju tu mogucénost. ,,Na ovoj neidenti¢noj im Svojstvenosti zasniva se i

funkecija linih 1 neli¢nih glagolskih oblika u recenici” (Tanasi¢, 2005: 345).

3.3.2. Finitni glagolski oblici

Finitni glagolski oblici javljaju se u kategorijama vremena i nac¢ina u srpskom jeziku.
Glagolsko vreme (tempus) je kategorija zasnovana na oblickom (morfoloskom) oznacavanju
vremena vrSenja radnje, Sstanja ili zbivanja u odnosu na govornikovo vreme, odnosno u
odnosu na vreme saopStavanja o datim radnjama, stanjima ili zbivanjima (Stanoj¢i¢ i
Popovi¢, 1992: 110, Stanojci¢, 2010: 358). Glagolskim vremenima se, dakle, ,,odreduje
vezanost radnje ili stanja, odnosno osobine i1 zbivanja, za tri vremenska perioda: za proslost,
sadasnjost i buducnost” (Stevanovi¢, 1991: 574, Stanoj¢i¢, 2010: 359). Glagolski nacin
(modus) je kategorija zasnovana na oblickom (morfoloSkom) oznacavanju stava govornika
(ili subjekta u recenici) prema (joS) nerealizovanoj radnji, stanju ili zbivanju koje glagol
oznacava (StanojCi¢ 1 Popovi¢, 1992: 111), odnosno to je subjektivni odnos prema onome $to

se glagolom kazuje (Stevanovi¢, 1991: 573, Stanojci¢, 2010: 374). U srpskom jeziku
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glagolski nacini (modusi) su oblici imperativa (zapovedni nacin), potencijala (nacin kojim se
kazuje govornikov stav da je radnja moguéna, pozeljna, uslovna, itd.) i futura II (nacin kojim
se kazuje govornikov stav da je radnja uslov za vrSenje neke druge radnje). Finitni glagolski
oblici se u srpskom jeziku menjaju po vremenima i nac¢inima. Glagolska vremena se dele na
proste glagolske oblike (koji se grade od prezentske ili infinitivne osnove i nastavaka):
prezent, aorist 1 imperfekat, i slozene glagolske oblike (koji se grade od pomocnog glagola
jesam, biti ili hteti u licnom obliku, obi¢no enklitickom, i od odgovarajuc¢eg glagolskog
prideva, odnosno infinitiva): perfekat, pluskvamperfekat, futur I, futur Il i potencijal (u

aktivnom i pasivhom stanju).

Finitni glagolski oblici ¢ine sastavni deo finitnih glagolskih fraza i klauza u srpskom
jeziku i predstavljaju osnovne nosioce predikacije kako u nezavisnim tako i u zavisnim
klauzama. Naime, recenica u Sirem smislu (komunikativna reenica) predstavlja ,,Sintaksicko-
komunikativnu jedinicu kojom se iskazuje celovita (odn. zavrSena) poruka” (Stanoj¢i¢ i
Popovié¢, 1992: 204), ili se definiSe kao ,,najmanja jezi¢ka jedinica koja moze samostalno
imati komunikacijsku funkciju i koja se u govoru moze aktuelizovati kao iskaz* (Piper i
Klajn, 2013: 257). Medutim, recenica u uzem smislu, tzv. predikatska recenica, jeste jezicka
jedinica koja nastaje pomoc¢u glagola u liénom (finitnom) obliku upotrebljenog u funkciji

16
predikata i koja oznacava neku situaciju , i naziva se klauzom. Neki autori (Piper i Klajn

2013: 258) smatraju da pored reCenice i iskaza kao komunikacijskih sintaksic¢kih jedinica
postoje 1 sintaksicke jedinice c¢ija je osnovna funkcija ucestvovanje u formiranju
komunikacijskih sintaksi¢kih jedinica, mada se neke od njih mogu upotrebiti i kao
komunikacijske sintaksicke jedinice. U ovu grupu oni ubrajaju (pored re€i, sintagmi i
imenskih izraza) i1 klauze, koje definiSu kao proste recenice koje su sastavni deo sloZene
recenice. Znaci, klauza jeste sintaksicka jedinica koja se formira pomocu glagola i njen centar
je predikat, odnosno glagol u licnom (finitnom) obliku, tj. u nekom glagolskom vremenu ili
naéinu. Osnovni tip predikatske recenice je subjekatsko-predikatska reCenica u kojoj su
glavni konstituenti subjekat (imenicka fraza ili sintagma u nominativu) i predikat (u nekom
licnom glagolskom obliku). Subjekat i predikat zajedno ¢ine gramaticki centar reCenice

(Piper i Klajn, 2013: 280). Predikat je glagol koji je kongruentan sa subjektom u licu, broju i,

16
,Predikatskom re¢enicom oznacava se neka radnja, zbivanje, proces, stanje i sl. U nedostatku boljeg termina

koji bi obuhvatio sva ova znacenja, u lingyvistici se kao tehnicki termin (tj. kao re¢ koja nije upotrebljena u
svom svakodnevnom znacenju) upotrebljava termin situacija” (Stanojci¢ i Popovi¢, 1992: 205).
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ako glagolski oblik razlikuje rod, u rodu. ,,Zahvaljuju¢i moguénosti biranja odgovarajuceg
vremena ili nacina, u ovakvoj glagolskoj jedinici konkretizovano je vreme odnosno nacin
realizacije reCenicom oznacene situacije” (Stanoj¢i¢ i Popovi¢, 1992: 339). A zahvaljujuci
¢injenici da u ovakvoj recenici postoji subjekat i da glagol kongruira s njime, ,,situacija se
iskazuje kao eksplicitno pripisana svome nosiocu, odnosno subjekatskom pojmu” (Ibid, 339).
Predikatska re¢enica moze imati komunikativnu funkciju (obavestajna, upitna i zapovedna),
ali se moze koristiti i za realizovanje konstituentskih funkcija (subjekat, predikat, dopune i
odredbe), jer je sistematisana u odredene vrste nezavisnih i zavisnih recenica, a
konstituentske funkcije se realizuju a) imenickim, pridevskim, prilo§kim i glagolskim re¢ima

1 sintagmama (frazama) u odgovaraju¢em obliku 1 b) zavisnim re¢enicama.

3.3.3. Nefinitni glagolski oblici

Medutim, predikatska reCenica nije jedina sintaksicka jedinica koja se obrazuje
pomocu glagola, jer se glagolska konjugacija ne sastoji samo od finitnih glagolskih oblika,
ve¢ 1 od neliénih (nefinitnih) oblika, koji obuhvataju infinitiv, radni i trpni glagolski pridev,

sadasnji 1 prosli glagolski prilog.

INFINITIV Cekati

RADNI GLAGOLSKI PRIDEV ¢ekao, ¢ekala, cekalo
Cekali, Cekale, ¢ekala

TRPNI GLAGOLSKI PRIDEV ¢ekan, ¢ekana, ¢ekano
¢ekani, ¢ekane, Cekana

GLAGOLSKI PRILOG SADASNII | Cekajuéi

54

GLAGOLSKI PRILOG PROSLI Cekavsi

Tabela 2. Nefinitni glagolski oblici u srpskom jeziku

Infinitiv predstavlja glagol kao leksemu u re€niku i osnovni oblik glagola kao
morfosintaksi¢ke reci. Ovaj oblik nema kategoriju lica, vremena 1 nacina, kao ni kategorije
gramatickog broja i roda, pa se Cesto i naziva neodredeni glagolski oblik. Radni glagolski
pridev koristi se kao glavni deo sloZenih glagolskih oblika — onaj deo koji nosi leksicko
znacenje u takvim oblicima. Trpni glagolski pridev sluzi za gradenje pasiva i to svih
glagolskih vremena i nacina. Glagolski prilog sadasnji uglavnom oznacava radnju koja je
naporedna sa radnjom oznacenom glagolom u licnom glagolskom obliku. Glagolski prilog

prosli oznacava radnju koja prethodi radnji iskazanoj glagolom u licnom glagolskom obliku.
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3.3.4. Funkcije nefinitnih glagolskih oblika

Kako je ve¢ ranije navedeno, cilj ovog rada jeste da se istraze funkcije glagolskih
oblika, fraza i klauza, u engleskom i srpskom jeziku, odnosno rad se bazira na sintaksi
glagola. Stoga ¢e ovde ukratko biti predstavljene funkcije nefinitnih glagolskih oblika u
srpskom jeziku.

3.3.4.1. Infinitiv

Infinitiv vrsi sledece sintaksicke funkcije: 1) funkciju predikata, 2) funkciju dopune,
3) funkciju subjekta, 4) funkciju zamene nekih tipova zavisne recCenice s veznikom da

(konstrukcija da + prezent).

1) U funkciji predikata, infinitiv se javlja a) u reCenicama sa preskriptivnom ili

prospektivnom semantikom i b) u nekim upitnim re¢enicama (Tanasi¢, 2005: 470).

Preskriptivno znacenje sa infinitivom u predikatskoj poziciji podrazumeva da se daje
podsticaj za ostvarenje onog §to se infinitivom kazuje: Ovde ostaviti obavestenje. U ovakvim
reCenicama, depersonalizovani su i davalac podsticaja i vrSilac infinitivom iskazane radnje
(Tanasi¢, 2005: 470), Sto jeste svojstvo koje infinitiv ovde razlikuje od imperativa. Kada se
infinitivom iskazuje prospektivno znacenje, ,,onda je, u stvari, re¢ o obelodanjivanju potrebe
koju za ostvarivanjem nekakve radnje oseca, u sebi, neko dato lice: (1) Isao je Zurno Sirokim
stepenicama narodne skupstine, zasut blicevima. Vladu komponovati svojim ljudima, odanim,
sposobnim. Stvoriti energican, odan, sposoban, demokratiski sistem (M. Ivi¢ 1972). (2)
Komandir je ispred kolone: stié¢i do kuce najbrzim putem (M. Stevanovi¢ 1991). (3) Oftidi,
oti¢i odavde. Povazdan to prati Marusku (B. Copi¢)” (Tanasié¢, 2005: 471). Razlika izmedu
preskriptivnog i prospektivnog znacenja moze se utvrditi proverom na sintaksi¢kom planu:
ispred preskriptivnog infinitiva moze se uvek staviti prezent glagola trebati (koji ima funkciju
signalizovanja prinudnosti, u Ivi¢, 1972: 116) — Ovde treba ostaviti obavestenje, dok je ispred
prospektivnog infinitiva bolje koristiti potencijalni oblik glagola trebati, tj. trebalo bi (bice
potrebno): Trebalo bi (bi¢e potrebno) ovde ostaviti obavestenje. Medutim, infinitiv se u ovoj
funkciji javlja u vrlo specifi¢nim kontekstima, te se moze rec¢i da u ovoj sluzbi ima ogranicen
domen upotrebe. Ovu funkciju infinitiva neki lingvisti tretiraju kao stav prema nerealizovanoj

radnji (Stanojci¢ i Popovié, 1992: 406).
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Infinitiv se moze javiti u funkciji predikata u upitnim rec¢enicama, bilo da se radi o

totalnim ili parcijalnim pitanjima: (1) Da li odgovoriti na ovo pitanje? (2) Kuda podi?

(Tanasi¢, 2005: 471, 472). Parcijalna pitanja, odnosno pitanja bez upitne recce, nije moguce

postaviti jedino kada se ona odnose na subjekat u recenici (*Ko ¢itati? - Ko da cita?).

2) Infinitiv se moze u re€enici javiti u funkciji dopune, i to kao:

a)

b)

d)

Dopuna glagolima nepotpunog znacenja (modi, trebati, morati, hteti) — No¢as moraju
krenuti na avion. Neki autori smatraju da se dopunski infinitiv najces¢e upotrebljava
uz neke modalne reci i izraze (Piper i Klajn, 2013: 412), ali da je u istoj funkciji
moguce umesto infinitiva upotrebiti konstrukciju da + prezent: Mozete uéi. / Mozete
da udete. Ovo ,,donekle zavisi od funkcionalnog stila, licnog stila ili od nekih drugih
okolnosti“ (Piper i Klajn, 2013: 412).

Dopuna glagolima delimi¢no nepotpunog znacenja (Zeleti, smeti, umeti). Ona ne ume
racunati.

Dopuna glagolima kretanja, s funkcijom i1 zna¢enjem zavisne namerne recenice: Posli
su potraziti bolje mesto za kampovanje. Medutim, takva upotreba nije tipi¢na za
savremeni srpski jezicki standard, i do upotrebe infinitiva umesto namerne recenice
dolazi samo u onim slu¢ajevima u kojima je identi¢an vrsilac obeju radnji (Tanasic,
2005: 472). Takva upotreba infinitiva je uvek kontekstualno uslovljena i ,ciljni
infinitiv moze se javiti samo uz ograni¢en krug glagolskih leksema u predikatu: uz
glagole kretanja“ (Kovacevi¢, 2015: 128). Takav infinitiv je ,.isto dopunska
sintaksicka jedinica“ (Ibid, 128). Njega je uvek moguée zameniti konstrukcijom da +
prezent, ali obrnuta supstitucija nije mogucéa posto ,,konstrukcija da + prezent ima
mnogo $iru distribuciju jer ne mora dijeliti isti subjekat sa predikatom osnovne klauze
niti mora dolaziti samo uz glagole kretanja“ (Ibid, 129).

Dopuna tzv. faznim glagolima, glagolima koji znace pocetak, prekid i nastavak
radnje: Pocese se skupljati crni oblaci.

Dopuna izrazima s imenicama, pridevima i prilozima delimi¢no nepotpunog znacenja:
Nema smisla braniti sto se ne moze odbraniti. Studentima je duznost uciti i spremati

se za Zivotni poziv. (Stanoj¢i¢ i Popovié, 1992: 406)

Medutim, o infinitivu u funkciji dopune modalnim i faznim glagolima u nekim

gramatikama se govori kao o pojavi slozenog predikata (Tanasi¢, 2005: 473).

3) Infinitiv se moze javiti u funkciji subjekta, mada postoje zapazanja da se u ovoj funkciji on
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ne javlja ¢esto (Ivi¢, 1972, Piper i Klajn, 2013: 412). U ovoj funkciji, upotrebljava se kad je
radnja oznacena ifninitivom centar govora, mi$ljenja, stanja ili zbivanja, odn. kada je neka
kvalifikacija (Stanoj¢i¢ i Popovi¢, 1992: 406). Samim tim, u ovoj funkciji infinitiv se ¢esce
koristi u konstrukcijama sa pomoc¢nim glagolom: Kupovati je naporno. Nije lako raditi po
vrucini.Citati kriminalisticke romane je vrlo zanimljivo. U ovoj sluzbi infinitiv je najéesce
upravni ¢lan subjekatske sintagme: raditi po vruéini, ¢itati kriminalistiCke romane, ali moze
biti upotrebljen i samostalno (Kupovati je naporno). Kada je infinitiv u inicijalnom polozaju
reenice, onda nema sumnje da je u sluzbi subjekta. Medutim, on se moze naci i u finalnoj
poziciji (Naporno je kupovati). Neki lingvisti smatraju da tako postavljen ima sluzbu dopune
(Stevanovi¢, 1991 u Tanasi¢, 2005: 473). Uobicajeni red re¢i u srpskom jeziku podrazumeva
subjekat na pocetku recenice, te je verovatno i interpretacija infinitiva time uslovljena. ...
instistiranje na preteznijoj subjekatskoj funkciji infinitiva i u finalnoj poziciji sukobljava se i
sa njegovom moguénoscu da vrsi dopunsku funkciju. Tako, gledaju¢i na infinitiv u finalnoj
poziciji, ne moZze se rec¢i da je on u primeru (1) upotrebljen kao dopuna predikatu, a u primeru
(2) kao subjekat: (1) Imali su zadatak uhvatiti kontakt s neprijateljem. (2) Tesko je reci.”
(Tanasic¢, 2005: 473)

4) Infinitiv se moze koristiti kao zamena za odredene tipove zavisnih reCenica sa veznikom
da, i tu se javlja kao kondenzator zavisne re¢enice (Tanasi¢, 2005: 472), mada se, kao $to je
ve¢ navedeno, infinitiv vrlo retko koristi u ovoj sluzbi u savremenom srpskom jeziku (Posao
je kupiti hleb. — Posao je da kupi hleb.). Infinitiv se moze javiti i kao receni¢ni kondenzator
uz glagole sa kauzativnim znacenjem (Zabranio nam je dolaziti na livadu), i u tom slucaju ne
postoji identi¢nost vrSioca radnje koju iskazuje infinitiv sa vrSiocem radnje iz upravne,

glavne klauze (Stevanovi¢, 1991 u Tanasi¢, 2005: 472).

3.3.4.2. Glagolski pridevi

Glagolski pridevi, 1 radni 1 trpni, koriste se kao sastavni deo slozenih glagolskih
oblika ,,i kada izgleda kao da su upotrebljeni samostalno, tu je re¢ o krnjim pojavnim
oblicima slozenih glagolskih formi s nekim posebnim funkcijama, npr. Dosla struja! ... Radni
pridev se samostalno upotrebljava u optativnom znacenju, npr. Prosta ti bila moja ljubav
ziva! (V. Raji¢)“ (Piper i Klajn, 2013: 411).
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3.3.4.2.1. Radni glagolski pridev

Osnovna funkcija radnog glagolskog prideva jeste da ulazi u sastav sloZenih vremena, te

tako moze iskazivati:
- Radnju izvrSenu u proslosti, kada je sastavni deo perfekta: Oni su napustili zgradu.

- Radnju izvrSenu pre neke druge radnje u proslosti, kada je sastavni deo
pluskvamperfekta: Oni su veé bili dosli u pozoriste, kad shvatise da je predstava ve¢ bila

pocela.

- Radnju koja ¢e se izvrsiti pre neke druge radnje u buduénosti, odnosno radnju c¢ije je
izvrSenje uslov za realizaciju radnje iskazane glagolom u predikatu glavne reCenice, kada je
sastavni deo futura Il: Kada budete stigli na more, javite se kuci. Dobicete novac kada budete

zavrsili posao.

- Radnju koja je uslov za vrSenje neke druge radnje, radnju ¢ije je izvrSenje mogucno ili
govornikova Zelja, 1 radnju koja se u proslosti ponavljala, kada je sastavni deo potencijala:

Kadgod bismo dosli, ona bi nam napravila kolace. Deca su gladna, sigurno bi nesto jela.

Glagolski pridev radni je i oblik krnjeg perfekta, te se koristi umesto njega sa
vremenskim i modalnim znaéenjem: | on zaboravio svoju tugu. Lis¢e olistalo, vode nadosle,

krenule poplave...

Izvestan broj prideva od neprelaznih glagola upotrebljava se i atributivno, analogno
pravim pridevima, kada stoje uz imenicu i odreduju je. Pravi pridevi mogu postati samo radni
glagolski pridevi neprelaznih glagola koji oznacavaju stanja, 1 to samo svrSenih glagola. U
nasem jeziku je atributivna upotreba ovog glagolskog oblika moguc¢a samo u manjem broju
slucajeva, tamo gde se izraZzava vidljivo promenjeno stanje ili osobina: omrSavele ruke,
potamnelo lice, opalo lis¢e, zardali noZ, promukli glas, itd. U nekim slu¢ajevima, pridevska
upotreba dovodi do suzenja znacenja. Na primer, kaze se pali borac za borca koji je poginuo
u borbi ili ratu. Medutim, nemoguce je reci pali éovek umesto covek koji je pao (npr. niz

stepenice) (Klajn, 2005: 127, 219; Stanojci¢, 2010: 383).
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3.3.4.2.2. Trpni glagolski pridev

Trpni glagolski pridev koristi se za gradenje pasivnih oblika svih glagolskih vremena i
nacina. U ovoj funkciji upotrebljava se samo od prelaznih (tranzitivnih) glagola, i to ne od
svih, jer poneki Cesti glagoli, kao $to su imati, zraditi, razumeti, mrzeti, nemaju trpnog
prideva (Klajn, 2005: 127; Stanojc¢i¢, 2010: 384). Trpni glagolski pridev, najces¢e od
prelaznih a rede od neprelaznih glagola, upotrebljava se i u sluzbi pravog prideva, odnosno u
sluzbi odredivanja imenice — kao atribut, apozitiv, atributsko-priloska odredba i kao imenski
deo predikata (Stanoj¢i¢ i Popovi¢, 1992: 405): Dugo su posmatrali peZutelo lis¢e poleglo po
putu. Bezao je preko livada sa uplakanim detetom pored sebe. Dugo su pricali o izmenjenim
uslovima poslovanja. U ovoj sluzbi, trpni glagolski pridev ima sve osobine prideva: stalnu
osobinu, deklinaciju, oblike odredenog i neodredenog vida, komparaciju. Neki pridevi, kao

.....

glagoli od kojih su postali (Klajn, 2005: 218).

3.3.4.3. Glagolski prilozi

Glagolski prilozi ne mogu sami da konstituiSu re¢enicu, ,,nego upuéuju na radnju
iskazanu predikatom 1 zajedno s njim izrazavaju jedinstvenu dogadajnu celinu“ (Piper i
Klajn, 2013: 411). Izuzeci su retki, ali su tacni. U slucajevima u kojima vrSilac radnje
iskazane glagolskih prilogom nije neka konkretna osoba ili pojam, odnosno ukoliko je to
,uopsteno shvacen covek® (Ibid, 411), onda se vrSilac ili nosilac radnje, odnosno stanja
iskazanih subjektom glavne klauze (gramati¢kim subjektom) ne mora podudarati sa vr§iocem
one radnje koja je iskazana glagolskim prilogom: Slankamen je desno, iduci iz Beograda u
Novi Sad.

3.3.4.3.1. Glagolski prilog sadasnji

Glagolski prilog sadasnji je po svom obliku analogan onome $to se u engleskom
jeziku zove gerund (gerundij), i postoji samo od nesvrSenih glagola, te ga neki autori nazivaju
nesvrsenim glagolskim prilogom (Piper i Klajn, 2013: 411). Njegova osnovna funkcija u
recenici jeste da oznacava radnju koja je naporedna sa radnjom ozna¢enom glagolom u

licnom glagolskom obliku: Stajali su na ulici, pri¢ajudéi o sinoc¢njoj predstavi. U ovoj svojoj
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osnovnoj funkciji, glagolski prilog sadasnji je jo$ i odredba predikata i ima uvek isti subjekat

kao i predikat, pri cemu moze iskazivati slede¢a znacenja:
- Nacin vrSenja radnje iskazane predikatom: I5/i su plac¢udi.

- Uzrok vrSenja radnje iskazane li¢nim glagolskim oblikom: Gledajuci kroz prozor, spazi

svoje prijatelje.

- Uslov vrSenja radnje koju oznacCava predikat: Samo neprestano vezbajuci, mogu postici

dobre rezultate.
- Cilj ili nameru vrsenja radnje glagola glavne glauze: Isli su Sumom traZeci pecurke.

Kao i svi prilozi, i glagolski prilog sadasnji je nepromenljiv. Medutim, poslednjih
decenija, pod uticajem stranih jezika, javlja se veliki broj prideva na —¢i koji nastaju od
glagolskih osnova. Oni su u nominativu jednine muskog roda jednaki glagolskom prilogu
sadasnjem, ali se menjaju kao pridevi (imaju deklinaciju prideva), i imaju znacenje participa
prezenta: tekudi, rastudi, leteci, viseéi, odlucujudi, umirujuéi, itd. To ipak nisu pravi participi
jer oznaCavaju stalnu osobinu, i ne mogu zameniti relativnu (odnosnu) klauzu. Tako, na
primer, mozemo reci neidentifikovani leteéi objekat, ali nije moguce reci u *letecem avionu.
Mora se re¢i u avionu Kkoji leti, jer ovde ne iskazujemo stalnu osobinu aviona pa se mora
koristiti relativna klauza. Sli¢no, mozemo reéi viseéi most da oznacimo posebnu vrstu mosta,
ali ne i *viseéa slika na zidu, ve¢ slika koja visi na zidu. Neki od ovih prideva upotrebljavaju
se samo sa datom imenicom, u ustaljenim izrazima kao Sto su: olakSavajuce okolnosti,
osiguravajuéi zavod, uveli¢avajucée staklo, dreceéa boja, stojeci stav, i slicno (Klajn, 2005:
190). Drugi, pak, ovako nastali pridevi u jeziku se osecaju kao pravi pridevi, npr.: mogué,
nomogué, idudi, sledeéi. Kao pravi pridevi, oni sluZe i za tvorbu pravih priloga: Uputio im je

uzasavajuce pogrdne reci.

3.3.4.3.2. Glagolski prilog prosli

Osnovna funkcija glagolskog priloga proSlog jeste da oznaci radnju koja prethodi
radnji iskazanoj glagolom u licnom glagolskom obliku, te ga neki autori 1 nazivaju svrSenim
glagolskim prilogom. Upotrebljava se sa vrednoscu priloske odredbe i ima uvek isti subjekat
kao i glagol u predikatu: Dosavsi kuci, pustio je televizor. Gradi se od svrSenih, vrlo retko od

nesvrienih glagola, pa gramatike navode vrlo mali broj takvih primera: ,,Vladavsi trideset i
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sedam godina, ostavi vladu starijem sinu svojemu. — Cekavsi vas citava dva sata, ja sam
posle morao sam da idem (M. Stevanovi¢, Savremeni srpskohrvatski jezik 11, Beograd, 1986,
757-758). Pri tome isticu da tako upotrebljeni glagolski prilozi prosli moraju imati uz sebe
vremensku odredbu (prilog ili proloski izraz) koja oznacava koliko se radnja njima oznacena
vrsila pre radnje oznacene glagolom u licnom glagolskom obliku. Glagolski prilog prosli od
imperfektivnih glagola u modernom jeziku predstavlja — arhaizam” (Stanoj¢i¢ i Popovié,
1992: 403). Kao pravi pridev, nastao od glagola, upotrebljava se pridev bivsi, -a, -e, sa

znaCenjem nekadas$nji, -a, -e, raniji, -a, -e.
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4. METODOLOSKI | TEORIJSKI OKVIR EMPIRIJSKOG ISTRAZIVANJA
4.1. Metodologija
4.1.1. Nacin analize korpusa

Empirijsko istrazivanje zasniva se na analizi prevoda korpusa od 25 sastavljenih
reCenica na srpskom jeziku. Recenice su sastavljene na osnovu saznanja dobijenih iz analize
teorijskog utemeljenja ove doktorske disertacije, odnosno kontrastivne lingvistike, a u okviru
nje kontrastivne analize i analize greSaka, na osnovu gramaticke literature iz engleskog i
srpskog jezika, a takode i na osnovu studentskih prevoda radenih na Casu. Srpske re¢enice
sadrze finitne klauze, i to nominalne, relativne i adverbijalne, koje u srpskom jeziku imaju
funkcije komplementa i modifikatora, kako bi se istrazilo na koji nacin ¢e takve konstrukcije

biti prevedene na engleski jezik.

Istrazivanje je sprovedeno u periodu koji obuhvata 2012/13 i 2014/15 akademsku
godinu, a u istrazivanju su ucestvovali studenti trece i ¢etvrte godine studija na Departmanu
za anglistiku na Filozofskom fakultetu u NiSu. Istrazivanje je radeno sa pauzom od jedne
godine, a ne u dve konsekutivne godine iz sledeteg razloga: kako su tokom prve godine
istrazivanja zadate recCenice prevodili i studenti trece i studenti ¢etvrte godine, napravljena je
pauza od jedne akademske godine kako bi se istrazivanje ponovilo sa studentima dve zavr$ne
godine koji nisu prethodno bili uklju¢eni u istrazivanje. Istrazivanje je radeno tokom dve
akademske godine jer je autorka smatrala da bi broj studenata odabranih da rade istrazivanje
bio mali ukoliko bi se istrazivanje obavilo u toku samo jedne akademske godine, te bi i
komparacija studentskih rezultata unutar svake od posmatranih godina, trece i ¢etvrte godine
studija, bila verovatno nereprezentativna. Studenti i treCe i Cetvrte godine studija
klasifikovani su u pet podgrupa, kako za eksperimentalnu tako i za kontrolnu grupu, i to na
osnovu ocene koju su dobili na prevodu u okviru obaveznog kolokvijuma iz predmeta
Savremeni engleski jezik 6, odnosno Savremeni engleski jezik 8, na slede¢i nacin: 1) studenti
koji su dobili ocenu 5 i 5.5; 2) studenti koji su dobili ocenu 6 i 6.5; 3) studenti koji su dobili
ocenu 7 i 7.5; 4) studenti koji su dobili ocenu 8 i 8.5; 5) studenti koji su dobili ocenu 9. 9.5
10. Poslednja podgrupa obuhvata studente koji su dobili ocene u rasponu od 9 do 10 iz
prakti¢nih razloga, posSto, naZalost, vrlo mali broj studenata anglistike dobija visoke ocene na
testu iz prevoda, te je to i bio dodatni razlog zbog Cega je bilo neophodno istrazivanjem
obuhvatiti dve generacije studenata kako bi se ispitao dovoljan broj studenata da bi rezultati

istrazivanja bili kvalitativno i statisticki relevantni.
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Od ukupnog broja studenata iz navedene dve akademske godine (182 studenta trece i
174 studenta Cetvrte godine studija), izbor studenata je uraden na slede¢i na¢in. Uzeto je po
pet studenata za svaku navedenu podgrupu, na osnovu ocene sa prevoda u okviru obaveznog
kolokvijuma, i to kako za eksperimentalnu tako i za kontrolnu grupu, te je tako ispitano po
pedesetoro studenata tre¢e i Cetvrte godine, odnosno ukupno sto studenata trece i sto
studenata Cetvrte godine, posSto je istrazivanje obuhvatilo dve nekonsekutivne akademske

godine.

Studenti tre¢e godine su ucestvovali u ovom istrazivanju u okviru predmeta
Savremeni engleski jezik 6, tokom letnjeg semestra i to u okviru ¢asova vezbi prevodenja,
dok su studenti Cetvrte godine ucestvovali u istrazivanju u okviru predmeta Savremeni
engleski jezik 8, takode tokom letnjeg semestra isto u okviru ¢asova vezbi prevodenja.
Izabrane su bas ova vrsta jezickih vezbi u okviru ovih predmeta upravo na osnovu materijala
koji se koriste na pomenutim casovima. Naime, tekstovi koji se koriste na vezbama
prevodenja u okviru predmeta Savremeni engleski jezik 6 uglavnom sadrze finitne srpske
klauze u funkciji modifikatora i komplementa, te se od studenata oc¢ekuje da ih prevedu
odgovaraju¢im nefinitnim ili finitinim engleskim klauzama koje bi pokazale te funkcije.
Tekstovi koji se koriste prilikom vezbanja prevodenja sa engleskog na srpski jezik uglavnom
sadrZe nefinitne klauze (nominalne, relativne i adverbijalne), te je cilj takvih vezbi prevod na

odgovarajuce srpske finitne klauze.

U okviru predmeta Savremeni engleski jezik 8, ¢asovi vezbi prevoda sadrZe materijale
vezane za formu i funkciju nefinitnih engleskih klauza i nacina na koji se mogu prevesti na
srpski jezik. Jedan ve¢i deo materijala koji se koristi na ¢asovima zasniva se na obnavljanju
svih nefinitnih oblika u engleskom jeziku, nefinitnih klauza i njihovih funkcija u engleskoj
rec¢enici. Medutim, osnovni podsticaj za konstruisanje bas ovakvih srpskih recenica proizaSao
je iz prakti¢nog rada sa studentima Cetvrte godine na Casovima vezbi prevodenja. Naime,
kako maternji jezik studenata (srpski) oblikuje njihov na¢in razmisljanja i upotrebe stranog
jezika (engleskog), to zna¢i da prevod moze posluziti kao jedna odli¢na vezba koja bi
pomogla studentima da prihvate i bolje razumeju koliki uticaj njihov maternji jezik ima na
njihovu upotrebu engleskog jezika, i da na taj nacin, kroz prevod, pokusaju da isprave greSke
koje nastaju usled te interferencije. Posto se pri prevodenju sa engleskog na srpski jezik vrsi
analiza originalnog teksta kako bi se on §to bolje razumeo i kako bi se konstrukcije engleskog
jezika $to bolje prevele odgovaraju¢im konstrukcijama u srpskom jeziku, to znaci da se tom

prilikom kod studenata razvijaju vestine razumevanja engleskog jezika, ali i sposobnosti da
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se shvate strukturalne razlike izmedu maternjeg i stranog jezika.

Za potrebe ovog istrazivanja studenti su bili podeljeni u dve grupe. Prvoj,
eksperimentalnoj grupi odrZzan je ¢as na kome je bilo predavanje o nefinitnim glagolskim
oblicima i nefinitnim klauzama u engleskom jeziku i njihovoj funkciji pre nego Sto su im date
recenice koje je trebalo da prevedu na engleski jezik. Druga grupa studenata, kontrolna grupa,
prevodila je te iste reCenice bez ikakvih prethodnih uputstava i predavanja. Cilj ovakvog

istrazivanja bio je da se potvrde dve bitne ideje:
- Da li su rezultati koji su dobijeni kontrastiranjem materijala tacni, i
- Da li eksplicitno predavanje ima uticaja na kompetenciju studenata i u kojoj meri.

Kako bi se ispitale i eventualno potvrdile navedene postavke, u radu su najpre
predstavljene sastavljene reCenice na srpskom jeziku iz korpusa onim redosledom kako su
koriS¢ene u istrazivanju. Taj redosled je namerno bio nasumican, odnosno recenice koje
sadrze klauze istih funkcija bile su namerno rasporedene tako da su bile udaljene jedne od
drugih. Zatim su srpske finitne klauze, nominalne, relativne i adverbijalne, klasifikovane
prema funkcijama komplementa i modifikatora (Tabela 14). Nakon toga je autorka ovog
istrazivanja prevela te tako klasifikovane srpske finitne klauze na nefitine engleske klauze,
nominalne, relativne i adverbijalne (Tabela 15), koje u engleskom jeziku imaju funikcije
komplementa i modifikatora, a takode i na sve ostale moguce finitne engleske klauze
(nominalne, relativne i adverbijalne), koje imaju funkcije komplementa i modifikatora u
okviru recenice (Tabela 17). Potom su posmatrane srpske recenice koje sadze finitne klauze
predstavljene u tabeli klasifikovane na osnovu njihovih funkcija komplementa i modifikatora
i na osnovu njihove forme zajedno sa engleskim nefinitnim klauzama, klasifikovanim prema
formi i funkciji, 1 engleskim finitnim klauzama, takode klasifikovanim prema njihovoj formi i
funkciji (Tabela 19). Na kraju je uradena analiza studentskih prevoda srpskih recenica iz
upitnika na engleski jezik (Tabela 23), tako $to su odgovori eksperimentalne i kontrolne
grupe uporedeni sa ciljem da se utvrdi da li prilikom prevoda ispitivanih konstrukcija dolazi
do interferencije maternjeg jezika cak i na tercijarnom nivou ucenja, kao i da li eksplicitno

predavanje utice na to da se ta interferencija smanji ili potpuno eliminise.
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4.1.2. Metode

Prilikom ovog istrazivanja koriS¢ene su kontrastivna i empirijska metoda, a takode i
deskripcija i Klasifikacija. Sam predmet ovog istrazivanja i cilj rada odredili su i metod. Kako
se radi o proucavanju jezickih pojava iz dva jezika, odnosno o analizi greSaka prilikom
izbegavanja upotrebe engleskih nefinitnih klauza pri prevodenju sa srpskog na engleski jezik,
metod kontrastivne analize se sam nametnuo. Pod kontrastivnom analizom podrazumevamo
,,Jedan od najrazvijenijih postupaka u okviru kontrastivne lingvistike kojim se do eksplicitnih
sli¢nosti i razlika izmedu, po pravilu, dva a i viSe jezika dolazi sistematskim poredenjem tih
jezika, ...”(Pordevi¢, 1987: 3). U radu je koriS¢en jednosmerni prevod kao tehnika
objektivnog tipa (Pordevi¢, 1987: 104-105) kojom su utvrdeni engleski prevodni ekvivalenti,
nefinitne 1 finitne glagolske klauze, srpskih finitnih klauza (nominalnih, relativnih i

adverbijalnih).

U definiciji kontrastivne analize uocavaju se dva bitna elementa: opis i1 poredenje. U
prvoj fazi ispitivanja, deskriptivnoj, uo¢avane su i opisivane srpske finitne klauze i vrSena je
njihova klasifikacija na osnovu funkcija komplementa i modifikatora. Zatim su na isti nacin
opisane i odgovarajuce engleske nefinitne klauze (odnosno, prevodni ekvivalenti srpskih
finitnih klauza) i klasifikovane prema funkcijama komplementa i modifikatora, §to je isto
uradeno 1 sa engleskim finitnim klauzama. U slede¢oj fazi, kontrastivnoj, izvrSeno je
kontrastiranje dva opisa pri ¢emu su uocavane sli¢nosti i, pre svega, razlike. U poslednjoj
fazi, empirijskoj, opisani su i klasifikovani engleski prevodni ekvivalenti srpskih finitnih
klauza dobijeni na osnovu pregledanja prevoda eksperimentalne i kontrolne grupe, koji su
zatim kontrastirani sa prethodna dva opisa, pri ¢emu su dobijene odredene sli¢nosti, ali u

vecoj meri razlike.
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4.2. Teorijske osnove empirijskog istrazivanja

Pre nego Sto se predstavi samo istrazivanje, treba razresiti jednu terminolosku dilemu.
Naime, u vecini srpskih gramatika koristi se termin ,,reCenica” i za nezavisne i za zavisne
re¢enice. Medutim, novija gramaticka i sintaksicka literatura iz srpskog jezika (Piper i Klajn,
2013; Mrazovié¢, 2009; Piper i dr., 2005; Kovacevi¢, 2009) sve viSe koristi termin klauza,
preuzet iz engleskog jezika, za oznaCavanje proste recenice u sastavu slozene. Usled toga, a
kako bi se sto jasnije predstavili rezultati ovog istraZivanja, ¢iji je cilj sagledavanje upotrebe
engleskih nefinitnih klauza kod studenata anglistike, koristice se termin klauza za zavisne
nefinitne 1 finitne recenice, u skladu sa definicijama koje se mogu naéi u gramatickoj
literaturi srpskog i engleskog jezika. Takode, kako je cilj ove doktorske disertacije opis i
analiza upotrebe i izbegavanja upotrebe engleskih nefinitnih klauza u funkcijama
komplementa i modifikatora od strane studenata anglistike, to ¢e se prilikom opisa, kako
navedenih gramatickih struktura i njihovih sintaksic¢kih funkcija tako i rezultata upitnika koji

je predstavljao korpus istraZivanja, koristiti engleska terminologija.

Teorijsku osnovu empirijskog istrazivanja ¢ini gramaticka 1 sintaksicka literatura iz
oba jezika. Za opis forme i funkcije engleskih zavisnih klauza koris¢ena je sledeca
gramaticka i sintaksicka literatura: Azar, Understanding and Using Englsih Grammar (1989),
Biber et al., Longman Grammar of Spoken and Written English (1999), Bugarski, Uvod u
opsStu lingvistiku (2003), Pordrevi¢, Gramatika engleskog jezika (1996), Greenbaum, The
Oxford English Grammar (1996), Huddleston & Pullum, The Cambridge Grammar of the
English Language (2002), Jaspersen, Essentials of English Grammar (1933), Miseska Tomic¢,
Syntax and Syntaxes (1999), Misi¢ Ili¢, Syntax for EFL Students (2008), Misi¢ Ili¢, Diskursne
funkcije reda reci u engleskom jeziku (2003), Misi¢ Ili¢, Od reci do diskursa. Ogledi iz
anglisticke lingvistike (2008), Misi¢ Ili¢, ,,Primena teorije: Sta savremena generativna
sintaksa moze da ponudi nastavi gramatike engleskog jezika” (2004), Novakov, The English
Verb System. Workbook (2005), Novakov, Glagolski vid i tip glagolske situacije u engleskom i
srpskom jeziku (2005), Novakov, A Guide to Time and Tense in English and Serbian (2008),
Pollock, Communicate What You Mean (1982), Stageberg, An Introductory English Grammar
(1981), Quirk et al., A Comprehensive Grammar of the English Language (1985).

Teorijsku osnovu opisa forme i funkcije srpskih zavisnih klauza cini sledeca
gramaticka 1 sintaksicka literatura: Browne, “Classification of Subordinate Clauses in a

Grammar of Serbo-Croatian for Foreign Users” (1987), Klajn, Gramatika srpskog jezika
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(2005), Mrazovi¢, Gramatika srpskog jezika za strance (2009), Novakov, Glagolski vid i tip
glagolske situacije u engleskom i srpskom jeziku (2005), Novakov, A Guide to Time and
Tense in English and Serbian (2008), Piper i dr., Sintaksa savremenoga srpskog jezika. Prosta
recenica (2005), Piper i Klajn, Normativna gramatika srpskog jezika (2013), Stanojéi¢ i
Popovi¢, Gramatika srpskog jezika (1992), Stevanovi¢, Savremeni srpskohrvatski jezik
(gramaticki sistemi i knjizevnojezicka norma) 1l Sintaksa (1991), Stanojc¢i¢, Gramatika

srpskog knjizevnog jezika (2010).

4.2.1. Klauze u engleskim gramatikama

Ukoliko sagledamo englesku gramaticku literaturu, klauzu mozemo definisati
najjednostavnije kao ,,a syntactic unit which has a subject-predicate relationship and is part of
a larger unit. ... a linguistic unit smaller than a sentence and larger than a phrase” (Misi¢ Ili¢,
2008: 50). Ovakva definicija nam odgovara i stoga Sto ona podrazumeva podelu klauza na
glavne ili nezavisne (u engleskom jeziku poznate kao main, independent, superordinate ili
matrix clauses) i zavisne klauze (u engleskom: subordinate, dependent ili embedded
clauses) (u Misi¢ Ili¢, 2008: 50). Struktura klauze se bazira na ,,form-function distinction ...
To describe the constituency of clauses, we need to distinguish the following elements of
clause structure: SUBJECT (S), VERB (V), OBJECT (O), COMPLEMENT (C) and
ADVERBIAL (A)” (Quirk et al., 1985: 49). Takode, ,at the simplest level ... the verb
element (V) is the most 'central’ element ... preceeded by the subject (S)” (Ibid, 50). Naravno,
u sastavu klauze mogu se naci i objekat ili komplementi, dok je, prema Quirk et al.,
Lhajperiferniji” element klauze adverbijal. Prema ovim autorima, za definiciju klauze
najbitnija je distinkcija izmedu ,,centra“ i ,,periferije”, mada smatraju da je ta distinkcija
prili¢no relativna. Dakle, glagol jeste centralni element klauze jer: ,,a) its position is normally
medial rather than initial or final; b) it is normally obligatory; c) it cannot normally be moved
to a different position in the clause; and d) it helps to determine what other elements must
occur” (Ibid: 50). S druge strane, adverbijali predstavljaju, prema svom znacenju i funkciji u
klauzi, ,,the most peripheral elements: a) their position is most frequently final; b) they are
usually optional; c) they are mostly mobile; d) they do not determine what other elements
occur” (Ibid: 50).

U svakom slucaju, ve¢ina gramatika smatra da je klauza ,,a syntactic construction

consisting of a subject and a predicate ... a more basic unit than the sentence” (Huddleston &
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Pullum, 2002: 44-45), ili ,,a unit structured around a verb phrase ... accompanied by one or
more elements which denote the participants involved in the action, state, etc. (agent,
affected, recipient, etc.), the attendant circumstances (time, place, manner, etc.), the attitude
of the speaker/writer to the message, the relationship of the clause to the surrounding
structures, etc. Together with the verb phrase, these are the clause elements. The clause
elements are realized by phrases or by embedded clauses” (Biber et al., 1999: 120). Mada se
reCenica u tradicionalnim gramatikama definiSe kao struktura ,.that expresses a complete
thought” (Greenbaum, 1996: 308), ipak se smatra da je klauza sintakticka struktura koja
moze da izrazi potpunu misao, $to se podudara i sa definicijama srpske gramaticke literature:
,The measure of grammatical completeness is the clause. ...each clause contains the
constituents that must be present according to the general rules for constructing clauses —
subject, verb, and complements of the verb — except that the understood subject you is
generally omitted in imperative sentences” (Ibid: 308). Konacno, treba ista¢i kako i Ranko
Bugarski smatra da se sintaksicke konstrukcije koje izraZzavaju predikaciju ¢esto nazivaju
reCenicama, ,,ali kako mnoge recenice ne obuhvataju oba glavna elementa predikacije, ili pak
sadrZze ne jednu nego viSe takvih veza, korisno je za jednu subjekatsko-predikatsku vezu
upotrebiti termin klauza, preuzet iz engleske gramaticke terminologije (clause)” (Bugarski,
2003: 178). Narocito je primereno koristiti termin klauza kod sloZenih recenica koje se

sastoje iz viSe zavisnih (klauza), te se time ova dva pojma razgranic¢avaju.

Pojam sintaksicke funkcije odnosi se na ulogu koju jedna re¢, fraza (grupa reci) ili
klauza imaju u okviru vece konstrukcije (recenice). Kako se ovo istrazivanje fokusira na
formu i funkciju nefinitnih klauza u engleskom jeziku u kontrastu sa formom i funkcijom
finitnih i nefinitnih klauza u srpskom jeziku, to se razmatraju sintaksicke funkcije klauza. Na
osnovu toga koliko su odredeni funkcionalni elementi bitni kako bi klauza uopste postojala,
sintaksiCke funkcije se mogu podeliti na: a) primarne, b) sekundarne i ¢) nezavisne. Funkcije
modifikacije, koje se, izmedu ostalog, iztrazuju u ovom radu, pripadaju sekundarnim
sintaksickim funkcijama jer te konstrukcije koje imaju sluzbu modifikatora nisu neophodne
za osnovnu strukturu klauze. ,,Modifikatori su raznovrsne odredbe atributivnog karaktera,
kada na pridevski na¢in odreduju imenicke reci, ili pak adverbijalnog karaktera, kada na
priloski nacin odreduju glagolske reci ili celu klauzu” (Bugarski, 2003: 190). S druge strane,
funkcija komplementa ili dopune jeste na neki nacin primarna funkcija u srpskom jeziku, jer
postoje glagoli (prelazni) ¢ija gramatiCko-semanticka priroda odreduje da im je za

izgradivanje predikacije neophodna dopuna, odnosno klauza ili sintagma koja ima funkciju
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komplementa.

Pre nego Sto detaljno predstavimo engleske nefinitne klauze, koje jesu fokus ovog
istrazivanja, a nakon toga i srpske recenice klasifikovane prema posmatranim funkcijama
komplementa i modifikatora i sastavljene na osnovu tih posmatranih funkcija, moramo
uporediti engleske zavisne klauze (finitne i nefinitne) sistematizovane prema njihovim
funkcijama sa ve¢ opisanim srpskim zavisnim (finitnim 1 nefinitnim) klauzama

predstavljenim prema njihovim funkcijama u recenici.

4.2.1.1. Engleske zavisne klauze prema formi i funkciji

Engleske zavisne klauze, bilo da sadrze glagol u licnom ili nelicnom glagolskom
obliku, dakle i finitne i nefinitne, dele se prema svojoj funkciji na nominalne, relativne,
adverbijalne i komparativne. Ovo istrazivanje analizira i opisuje prve tri vrste klauza jer one

imaju funkcije komplementa i modifikatora, koje su u ovom istrazivanju proucavane.

4.2.1.1.1. Nominalne klauze

Ove zavisne klauze se mogu prepoznati na osnovu njihovih gramatickih funkcija. One
u recenici imaju poziciju imenice i mogu imati neku od slede¢ih funkcija: subjekat, dopuna
subjekta (imenski deo predikata), direktni i indirektni objekat, dopuna objekta, objekat
predloga, dopuna imenice i dopuna prideva. Kako ove klauze mogu sadrzati i finitne i

nefinitne glagolske oblike, moZemo njihove podtipove predstaviti u sledecoj tabeli:

FINITNE NOMINALNE KLAUZE | NEFINITNE NOMINALNE KLAUZE

That-nominalne klauze Infinitivne nominalne klauze

Wh-upitne nominalne klauze -ing nominalne klauze

If/whether nominalne klauze

Wh-nominalne relativne klauze

Tabela 3. Tipovi nominalnih klauza u engleskom jeziku

Svaki od navedenih tipova nominalnih klauza ima svoju posebnu strukturu i

sintaksi¢ku funkciju.
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4.2.1.1.1.1. Finitne nominalne klauze

A) That-nominalne klauze imaju slede¢u strukturu: subordinator that + subjekat + glagol.
Subordinator that moze se izostaviti u svim onim slu¢ajevima kada ova nominalna klauza
ima funkciju nekog komplementa (dopune), a ne subjekta. Ove klauze mogu imati veliki broj

funkcija u engleskom jeziku, §to ¢e biti predstavljeno kroz primere:

(1) That she likes horror films is known to everyone. ( subjekat)

(2) They explained to us (that) he had made a huge mistake. (direktni objekat)

(3) Their wish is (that) she will win the race. (komplement subjekta / imenski deo predikata)
(4) Their wish (that) she will win the race is too optimistic. (komplement imenice)

(5) She is happy (that) they won the race. (komplement prideva)

That-nominalne klauze u funkciji subjekta se wvrlo retko koriste u usmenom
engleskom jeziku, ali su prilicno uobi¢ajene u formalnom i pisanom engleskom. Vrlo ¢esto
se, kako bi se izbegao predugacak subjekat, koristi ekstrapozicija (ova konstrukcija se u
nekim gramatikama naziva extraposition, a nominalne klauze u njoj extraposed ili shifted
subjects), odnosno konstrukcije sa subjektom It, koji je samo gramaticki subjekat bez
ikakvog znacenja 1 koristi se na pocetku reCenice samo iz strukturalnih razloga. Pravi
subjekat jeste that-nominalna klauza. Ovu konstrukciju moZemo uporediti sa srpskim
nominalnim klauzama koje su po znacenju izrine, a u kojima ovakva konstrukcija nije

potrebna da bi se pokazalo kako su ove klauze u funkciji subjekta:

(6) It is obvious that most of the students did well in the exam.

(6a) Ocigledno je da je veéina studenata dobro uradila test.

B) Wh-upitne nominalne klauze se ponekada nazivaju i samo wh-nominalnim klauzama.
Oznaka WH pokazuje da one pocinju Wh-re¢ima, koje su ponekad identi¢ne sa upitnim
zamenicama. ,, This particular subtype of nominal clauses is called wh-interrogative nominal
since the wh-word is perceived as representing the unknown piece of information, the same
as in regular wh-interrogatives. Particularly when functioning as direct objects, these clauses
are perceived as indirect wh-questions” (Misi¢ Ili¢, 2008: 126). Vrlo je bitno ista¢i da wh-re¢
kojom ove nominalne klauze pocinju ima dvostruku ulogu: ona jeste pravi subordinator koji
povezuje zavisnu nominalnu klauzu sa ostatkom recenice, ali, za razliku od subordinatora
that koji nema nikakvu funkciju u okviru that-nominalne klauze, ova wh-re¢ ima svoju

sintaksi¢ku funkciju u klauzi, te moze biti subjekat, direktni objekat, modifikator adverbijala,
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determinator, itd. Struktura ovih klauza je: WH + (subjekat) + glagol. Subjekat je u zagradi
posto Wh-re¢ u nekim primerima moze imati funkciju subjekta, te tako funkcioni$e i kao
subjekat i kao subordinator. Funkcije ovih nominalnih klauza u okviru re¢enice su brojne, pa
¢e biti predstavljene kroz primere zajedno sa funkcijama wh-re¢i kojom pocinju (AM —
adverbijalni modifikator, SV — subjekat, DO — direktni objekat):

(7) What she accomplished still represents a miracle. (subjekat)
AM

(8) Her question is who will start the meeting. (komplement subjekta / imenski deo
predikata) SV

(9) We don't know what he expects from us. (direktni objekat)
DO

(10) They beleived in what would be done. (objekat predloga)
S\

(11) We never accepted the reason why she quit the job. (komplement imenice)
AM
(12) She is not certain what will happen. (komplement prideva)
SV

C) If/whether nominalne klauze imaju sintaksicke karakteristike koje ih povezuju i sa that-
nominalnim i sa wh-upitnim nominalnim klauzama. Kao i ove druge, i one imaju veliki broj
sintaksickih funkcija, a kada su u funkciji direktnog objekta, onda se tretiraju kao indirektna
pitanja (koja odgovaraju tipu yes/no questions). S druge strane, bas kao i subordinator that, i
subordinator if/whether nema nikakvu sintaksicku funkciju u klauzi ve¢ samo sluzi da je
poveze sa ostatkom reCenice. Medutim, ovaj subordinator se ne moze izostaviti kao Sto se
that moze izostaviti iz nominalne klauze kada je ona u funkciji komplementa. Struktura ovih
nominalnih klauza izgleda ovako: if/whether + subjekat + glagol. Ove klauze imaju veliki

broj sintaksickih funkcija koje ¢e biti prikazane kroz primere:

(13) Whether the games will start on time depends on the weather. (subjekat)
(14) Noone knows whether the games will start on time. (direktni objekat)

(15) The problem is if the weather will change tomorrow. (komplement subjekta / imenski
deo predikata)

(16) Her decision to participate in the games depends on whether she will feel well or not.
(objekat predloga)

(17) Her decision whether to participate in the games or not depends on her present state
of mind. (komplement imenice)
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(18) She is not certain if she can participate in the games. (komplement prideva)

D) Wh-nominalne relativne klauze se razmatraju odvojeno od ve¢ opisanih wh-upitnih
nominalnih klauza. 1 jedne i druge pocinju wh-re¢ima, ali za razliku od wh-upitnih
nominalnih klauza, ove mogu na mestu subordinatora koristiti ve¢i broj ovih re¢i, odnosno ne
samo upitne zamenice ve¢ i kombinacije wh i ever: whoever, whatever, however, whichever,
itd. Sam termin koji se koristi za ove zavisne nominalne klauze moze delovati zbunjujce,
posto se engleske klauze, kao S§to je ve¢ navedeno, klasifikuju kao nominalne, relativne i
adverbijalne. Razlog je sintaksicke prirode: ove nominalne klauze se uvek mogu zameniti
(parafrazirati) imenickom frazom koja sadrzi upravnu re¢ (imenicu) i relativau klauzu. Ove
nominalne klauze se jo$ i nazivaju free relatives i headless relatives. Njihova struktura je:
WH + (subjekat) + glagol. Subjekat je u zagradi jer u nekim slué¢ajevima sama wh-re¢ ima
funkciju subjekta, odnosno ona je i subjekat i subordinator u tim primerima. Kao i wh-upitne
nominalne klauze, i ove nominalne klauze imaju takvu unutra$nju strukturu da je uloga wh-
re¢i dvostruka: pravi subordinator i re¢ koja moze imati neku sintaksicku funkciju u okviru
same klauze (subjekat, direktni objekat, adverbijalni modifikator, determinator, itd.). Funkcije
ovih nominalnih klauza u okviru reCenice su brojne, pa ¢emo ih predstaviti kroz primere
zajedno sa funkcijama wh-reci kojom pocinju:

(19) Who(m) she invited to the party is none of your business. (subjekat)
DO

(20) You want to know who is coming to the party. (direktni objekat)

SV

(21) She will send the invitation to whoever wants to come. (indirektni objekat)

SV
(22) Her party will be wherever she wants it to be. (komplement subjekta / imenski deo
predikata) AM
(23) They will name the new hotel whatever they wish. (komplement objekta)

DO
(24) She can take up whichever sport she wants. (objekat predloga)

Det
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4.2.1.1.1.2. Nefinitne nominalne klauze

Kao $to je ve¢ navedeno u poglavlju 4.2.1., klauzom se smatra sintaksicka jedinica
koja je definisana subjekatsko-predikatskim odnosom i koja ulazi u sastav vece sintaksicke
jedinice, recenice, ali se klauzom mogu smatrati i sintaksicke jedinice koje pored glagola u
finitnom glagolskom obliku sadrze i glagol u nefinitnom glagolskom obliku, odnosno
nefinitne klauze. Mada ove klauze uglavnom nemaju sve elemente koje imaju finitne klauze
(licni glagolski oblik u odredenom vremenu, eksplicitni subjekat ili subordinatore i veznike),
ovi elementi se mogu interpretirati na osnovu konteksta, $to jeste dovoljan razlog da se u
savremenoj gramati¢koj literaturi ove konstrukcije smatraju klauzama. Tako navedeni primer
(25) ima subordinator ali nema subjekat. Ipak, prirodno je pretpostaviti da je subjekat isti kao
i subjekat glavne klauze (she), sto je dovoljan razlog da ovu konstrukciju smatramo

17
klauzom . To je nominalna klauza jer ima funkciju direktnog objekta bas kao i finitna

nominalna klauza (25a):

(25) She didn't know what to do.
(25a) She didn't know what she should do.

Ovde ¢e ove klauze biti samo ukratko predstavljene kroz primere jer ¢e se njima i

njihovim funkcijama vrlo detaljno baviti poglavlje 5.3.1.
A) Infinitivne nominalne klauze

Ove klauze po svojoj strukturi mogu biti to-infinitivne, bare-infinitivne, klauze sa wh-
subordinatorom (29) ili klauze koje mogu imati subjekat koji se obi¢no uvodi pomocu

subordinatora for (31):

(26) To come all the way on foot proves his perseverence and determination. (subjekat)

17
Objasnjenje se moZe nadi u generativnoj gramatici, koja ovu vrstu klauza tretira kao i druge tipove klauza.

Jedna grupa pravila generativne gramatike, phrase structure rules, kaze kako se klauza sastoji od imenicke i
glagolske fraze (S=NP + VP). Medutim, kod nefinitnih klauza je postojanje subjekta moguce otkriti na osnovu
dubinske strukture: ,,... the syntactic component consists of a base that generates deep structures and a
transformational part that maps them into surface structures. The deep structure of a sentence is submitted to
the semantic component for semantic interpretation, and its surface structure enters the phonological
component and undergoes phonetic interpretation. The final effect of a grammat, then, is to relate a semantic
interpretation to a phonetic representation — that is, to state how a sentence is interpreted” (Chomsky, 1965:
135-136).
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(27) She wants to stay at home tonight. (direktni objekat)

(28) All they did was play computer games all evening. (komplement subjekta / imenski
deo predikata)

(29) They expressed interesting ideas about where to go on holiday. (objekat predloga)
(30) His proposal when to throw a party was immediately accepted. (komplement imenice)

(31) For my friends to come on time is certainly something impossible. (subjekat)
B) -ing nominalne klauze

Kada se govori o ovim tipovima nefinitnih klauza, treba prvo re¢i da je neophodno
napraviti razliku izmedu vise vrsta -ing glagolskih oblika u engleskoj gramatickoj literaturi
koji ulaze u sastav ovih klauza. Obi¢no se ovi oblici, na osnovu distinkcije bazirane na
latinskom jeziku, nazivaju participima i gerundima. Medutim, za razliku od latinskog ili
srpskog jezika, u engleskom ne postoje nikakvi morfoloski indikatori na osnovu kojih bi se
napravila razlika izmedu ovih glagolskih oblika prema njihovoj formi. Razlika se moze
napraviti jedino ukoliko se ovi glagolski oblici posmatraju u kontekstu, nikako izolovano.
Tako se —ing particip (progresivni particip) koristi za gradenje progresivnog aspekta
(sadasnjeg, proslog ili buduceg progresivnog vremena u engleskom jeziku): They will be
flying to London this time tomorrow. Gerund se koristi iza odredenih glagola u engleskom
jeziku, kao §to je, na primer, glagol enjoy: We enjoy going out for the weekends. Savremene
gramatike engleskog jezika ne prave formalnu razliku izmedu ovih glagolskih oblika, ve¢ ih
uglavnom zovu ili —ing glagolskim oblicima ili gerund-participskim glagolskim oblicima.
Medutim, pravi se veoma bitna razlika kada je u pitanju njihova funkcija, a samim tim 1
funkcija klauza u ¢iji sastav ulaze. Tako, ukoliko se —ing glagolski oblik u klauzi moze
zameniti nominalom (imenicom, zamenicom, imeni¢kom frazom), onda je u pitanju gerund
jer on ima funkcije nominala u engleskom jeziku, a to su i funkcije koje —ing nefinitivne

nominalne klauze imaju, pa ¢emo ih ovde samo predstaviti kroz primere:

(32) Swimming every day is very healthy. (subjekat)
(33) I love swimming every day. (direktni objekat)
(34) 1 am never tired of swimming every day. (objekat predloga)

(35) My favourite pastime is swimming every day. (komplement subjekta / imenski deo
predikata)

Ove nefinitne klauze mogu imati i eksplicitni subjekat, koji je u formalnom

engleskom jeziku u genitivu (36), a u neformalnom registru je u akuzativu, odnosno, kada je
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subjekat licna zamenica, onda se taj oblik naziva objekatski padez licne zamenice (37):

(36) She is surprised by his (John's) coming home on time.

(37) She will always remember them (her friends) water-skiing tierlessly.

Opisane zavisne klauze mogu se predstaviti u narednoj tabeli. Tabela je podeljena na
dva osnovna dela: finitne i nefinitne klauze. U okviru njih, predstavljene su nominalne finitne

i nefinitne klauze prema vrsti i prema funkciji koju ta vrsta klauza ima u okviru recenice.
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FINITNE KLAUZE

NEFINITNE KLAUZE

Vrsta Primer Funkcija Vrsta Primer Funkcija
That-klauze That she likes music is obvious. Subjekat Infinitivne | To swim is very healthy Subjekat
She told him (that) he was wrong. Direktni obekat I love to swim every day. Direktni objekat
Her wish is (that) he will stop smoking. Komplement All we did was play games all | Komplement
subjekta weekend. subjekta
Her wish (that) he will come home is | Komplement They thought about where to go. Objekat predloga
unreal. imenice
She is certain (that) he will come home. Komplement The idea what to do next is very | Komplement
prideva important. imenice
Her proposal whether to stay or go | Komplement
was really funny. imenice
WH-upitne Why she likes him is strange. Subjekat -Ing kI Swimming every day is good. Subjekat
Her problem is who will accept it. Komplement She enjoys swimming every day. Direktni objekat
subjekta
She doesn't know why he is always late. Direktni objekat Her favourite pastime is swimming | Komplement
every day. subjekta
She talked about what they should do. Objekat predloga She is never tired of swimming every | Objekat predloga
day.
She described the place where he was. Komplement Her coming or not is unimportant Subjekat
imenice
She is not certain who will come. Komplement Her problem is his coming or not. Komplement
prideva subjekta
If/lwhether Whether she comes or not is unimportant. | Subjekat She is coming regardless of his | Objekat predloga
klauze agreeing or not.
She doesn't know if he will come. Direktni objekat
Her problem is whether he will come. Komplement
subjekta
She is coming regardless of whether he | Objekat predloga
agrees or not.
Her propsal whether they should stay or | Komplement
go was really funny. imenice
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She is not sure if she can remember his | Komplement
face. prideva
WH-relativne | What she needs is more money. Subjekat

She wants to know who(ever) is coming to
the party.

Direktni objekat

She sent the invitation to whoever wanted
to come.

Indirektni objekat

Her party will be wherever she likes it to | Komplement

be. subjekta

They'll name the hotel whatever they wish. | Komplement
objekta

She'll write about whatever topic she likes.

Objekat predloga

Tabela 4. Nominalne klauze u engleskom jeziku: vrste i funkcije
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Na osnovu ove analize, moze se zakljuciti kako se gotovo sve vrste engleskih
nominalnih finitnih klauza mogu parafrazirati nominalnim nefinitnim klauzama u istim
funkcijama subjekta ili raznih vrsta komplemenata. lzuzetak su WH-relativne nominalne
klauze koje se ne mogu parafrazirati niti jednim oblikom (infinitivne i —ing klauze)

nominalnih nefinitnih klauza.

4.2.1.1.2. Relativne klauze

Ove zavisne klauze, poznate u engleskoj gramatickoj literaturi jo§ i kao adjective
clauses ili adjectival clauses, mogu se prepoznati prema njihovoj gramatickoj funkciji. One
imaju sluzbu postnominalnog modifikatora. Sam termin relativne (relative) pokazuje da su
one povezane sa i da se odnose na imenicu koju modifikuju i iza koje stoje u klauzi. To su
klauze koje ¢ine sastavni deo imenicke fraze i nalaze se iza upravne reci (imenice) u toj frazi.
Mogu biti finitne i nefinitne, u zavisnosti od toga da li je glagol relativne klauze u licnom ili

nelicnom glagolskom obliku.

4.2.1.1.2.1. Finitne relativne klauze

Ove zavisne klauze mozemo opisati na osnovu njihove unutra$nje strukture (internal

syntax) i na osnovu funkcije modifikatora koju imaju u imenickoj frazi (external syntax).

Unutrasnja struktura ovih klauza pokazuje odnos koji postoji izmedu subordinatora
(relativna zamenica), subjekta i glagola, i ukazuje na sintaksiCka svojstva samog

subordinatora.

Funkcija relativnih klauza (external syntax) usko je povezana sa time da postoje dva
tipa relativnih klauza: restriktivne i nerestriktivne relativne klauze. Ova podela se zasniva na

odnosu koji postoji izmedu relativnih klauza i upravne reci imenicke fraze koju modifikuju.

Restriktivne relativne klauze (poznate u engleskim gramatikama kao restrictive
relative clauses, defining relative clauses ili identifying relative clauses) modifikuju
upravnu re¢ imenicke fraze tako Sto je definiSu kao neSto specificno, odnosno daju bitne
informacije o upravnoj rec¢i koje je izdvajaju od drugih imenica i Cine jedinstvenom po toj

osobini koju joj restriktivna relativna klauza pripisuje. One se ne odvajaju zarezom od ostatka
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recenice niti s€ U usmenom govoru pravi pauza:
(38) Her son who lives in London is getting married next month.

Ova restriktivna relativna klauza definise i blize odreduje imenicu (her son) tako §to
nam kazuje da se bas onaj njen sin koji zivi u Londonu (a ne neki drugi, koji mozda zivi u
Njujorku) Zeni sledeCeg meseca. Znaci, na osnovu toga Sto je u recenici upotrebljena
restriktivna relativna klauza, zaklju¢ujemo da ona ima vise od jednog sina. Ovim klauzama se
ne mogu modifikovati vlastite imenice, koje same po sebi oznacavaju nesto jedinstveno i ne
mogu se ni¢im viSe specifikovati. Nije moguce reéi: She is visiting London which is the
capital of UK, zato §to vlastita imenica London oznacava ve¢ nesto §to je poznato, samo ime

identifikuje taj pojam ili osobu.

Pored toga, ovaj tip relativnih klauza ima jo$ jednu osobinu koja se u engleskoj
gramatickoj literaturi obelezava terminom reduced relative clause, a u stvari znaci da se
subordinator moze izostaviti iz ovih relativnih klauza u slu¢ajevima kada on ima funkciju
direktnog objekta, ili kada je relativna zamenica deo predloske fraze. Ta izostavljena relativna
zamenica se oznacava kao zero-relative pronoun. Sintaksi¢ki relevantna ¢injenica jeste da se
izostavljeni relativ 1 njegova sintaksicka funkcija u okviru relativne klauze mogu spoznati na
osnovu konteksta. Ovaj mentalni fenomen se moZe objasniti preko generativne gramatike i
njene teorije jezika kao kognitivnog svojstva svih ljudi, odnosno mentalne gramatike koju
svako ljudsko bi¢e poseduje, i osnovnih postulata ove teorije: povrSinske strukture (klauza
napisana ili izgovorena, dakle ono S§to vidimo na papiru ili ¢ujemo), dubinske strukture
(apstraktni nivo jezika, ideja o tome Sta e se napisati ili izgovoriti) 1 transformacija
(formalnih pravila pomocu kojih se povezuju ove dve strukture). Pravila za konstruisanje
fraza, klauza i recenica (Phrase Structure Rules) spadaju u dubinsku strukturu. Mentalno
konstruisana klauza se pomocu pravila transformacije generiSe u klauzu koju vidimo ili

cujemo u povrsinskoj strukturi.

(39) The town which we visited last year was quite pleasant.

(39a) The town © we visited last year was quite pleasant.

Recenica (39a) je potpuno ista kao i recenica (39), jedino je izostavljen relativ,
odnosno moze se re¢i da ona sadrzi nulti relativ. Medutim, znacenje se zbog toga nije
promenilo, te se i konstrukcija sa elidovanim relativom, koja se pojavljuje u recenici (39a)

smatra klauzom. Kao $to je ve¢ ranije napomenuto, relativ se moze izostaviti i kada je deo
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predloske fraze:

(40) They showed me the hotel in which they stayed.
(40a) They showed me the hotel they stayed in.

Nerestriktivne relativne klauze (poznate u engleskoj gramatic¢koj literaturi kao non-
restrictive relative clauses, non-defining relative clauses ili non-identifying relative
clauses) takode imaju funkciju postnominalnog modifikatora ali one, za razliku od
restriktivnih, ne pruzaju nikakvu bitnu, ve¢, naprotiv, dodatnu informaciju vezanu za upravnu
re¢ imenicke fraze koju modifikuju. One se u pisanju odvajaju zarezom (zarezima) od ostatka

recenice, dok se u usmenom govoru pravi pauza prilikom upotrebe ovih klauza:
(41) Her son, who lives in London, is getting married next month.

Ova nerestriktivna relativna klauza ni na koji na¢in ne daje neke bitne podatke ili
osobine vezane za imeni¢ku frazu (her son) koju modifikuje, ve¢ samo daje dodatnu
informaciju. Na osnovu ove relativne klauze, zaklju¢ujemo da ona ima samo jednog sina, da
se on Zeni slede¢eg meseca, a informacija da Zivi u Londonu je samo data kao neki dodatni
podatak (u znacenju by the way). U ovim relativnim klauzama, that se ne moze javiti kao
subordinator, jer je on vrlo ¢vrsto povezan sa upravnom rec¢ju imeni¢ke fraze koju
modifikuje, i ta veza se u gramatici vidi kao ¢vrS¢a od veze koja postoji izmedu wh-
subordinatora 1 imenice (imeniCke fraze) koju modifikuju. Osim toga, subordinator se nikada

ne moze izostaviti iz ovih relativnih klauza.

Unutrasnja struktura relativnih klauza moze se predstaviti kao: relativna zamenica +
(subjekat) + glagol. U ovoj strukturi je subjekat kao konstituent u zagradi zbog toga Sto u
nekim slucajevima subordinator ima funkciju 1 subjekta i subordinatora. Relativne zamenice
pripadaju klasi gramatickih reci ¢ija je funkcija da poveZzu relativnu klauzu sa ostatkom
reCenice. One su Wh-reci, kao $to su: which, who, whose, whom. Ovim subordinatorima treba
dodati i that a, prema nekim gramatikama, i takozvanu nultu relativnu zamenicu (zero
relative pronoun), koja u stvari znaci, kao $to je ve¢ ranije re¢eno, da se u tim sluc¢ajevima

relativna zamenica mozZe u potpunosti izostaviti iz relativne klauze.

Subordinator u ovim klauzama ima dvostruku ulogu: ulogu pravog subordinatora, koji
povezuje relativnu Klauzu sa ostatkom reenice, i sintaksicku funkciju u okviru same
relativne klauze na ¢ijem pocetku stoji. To znaci da relativna zamenica u ovim klauzama

moze imati funkciju subjekta, direktnog objekta, adverbijalnog modifikatora, determinatora,
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itd. U slede¢im primerima prikazane su relativne klauze u funkciji postnominalnog
modifikatora a takode 1 funkcije subordinatora (relativne zamenice) u okviru relativnih

klauza:

(42) The person who talked to you yesterday looked weird.
S (funkcija subjekta: The person talked to you yesterday.)

(43) The film which we saw last week was interesting.
DO (funkcija direktnog objekta: We saw the film last week.)

(44) We stayed at a place whose owners were very strange.
posesivni determinator (The owners of that place were very strange.)

(45) The person to whom she talked looked weird.
10 (funkcija indirektnog objekta: She talked to the person.)

(46) The boarding house_in which we stayed last summer was terrible.
AM (adverbijalni modifikator za mesto: We stayed in the boarding
house.)

Kada relativne klauze modifikuju imenicu (imeni¢ku frazu) koja pokazuje mesto,
vreme ili razlog, onda se umesto klasi¢ne relativne zamenice which sa predlogom, mogu

koristiti druge wh-reci: where (mesto), when (vreme) i why (razlog):

(47) The skiing resort where (in which) they spent last winter was fantastic.
(48) The day when (on which) she met her future husband was the best day in her life.

(49) The government refuses to give people the reason why (because of which) it
introduced additional taxes.

Treba dodati da se kao subordinator u ovim zavisnim klauzama mogu koristiti i neke
re¢i koje ne pripadaju wh-re¢ima, kao $to su after i before. One su zbog svoje polisemi¢nosti
u narednom primeru subordinator finitne relativne klauze koja je u funkciji postnominalnog

modifikatora:
(50) She flew abroad two days after we had talked about that trip.

Kao posebna vrsta finitnih relativnih klauza mogu se navesti receni¢ne relativne
klauze (u engleskoj gramatickoj literaturi poznate kao sentential relative clauses ili sentence
relatives). One se razlikuju od relativnih klauza po tome $to nisu deo imenicke fraze u okviru
koje modifikuju upravnu re¢, ve¢ se odnose na ideju izrazenu klauzom (klauzama) iza koje
(kojih) stoje. Uvek se odvajaju zarezom od ostatka recenice i imaju subordinator which. On
se na srpski prevodi kao $to, ¢ime se pravi razlika izmedu ovog subordinatora which i

relativne zamenice which, koja se koristi u okviru regularnih relativnih klauza i koja se
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prevodi kao koji/koja/koje.
(51) She decided to quit her job, which was not a very good idea.

Za razliku od adverbijalnih klauza u funkciji re¢eni¢nog modifikatora koje stoje
ispred klauza koje modifikuju, polozaj receni¢nih relativnih klauza je uvek iza klauze na koju

se odnose.

4.2.1.1.2.2. Nefinitne relativne klauze

Kao i finitne relativne klauze, i nefinitne imaju funkciju postnominalnog modifikatora
i odnose se na upravnu re¢ imenicke fraze koju modifikuju. Mozemo reazlikovati —ing
relativne klauze, -ed relativne klauze i infinitivne relativne klauze. Posto ¢e se ovim
klauzama 1 njihovom funkcijom u recenici vrlo detaljno baviti poglavlje 5.3.2., ovde su samo
navedene kroz primere koji ilustruju njihovu funkciju sintaksicke kompresije (redukcije

finitne klauze), i to kako restriktivnih tako i nerestriktivnih relativnih klauza:

(52) The old persons playing chess in the park are my neighbours.
(who are playing)

(53) The long-awaited film, released in the UK last October, is really fascinating.
(which was released)

(54) This is the book to read when on holiday.
(which/that you should read)

Finitne i nefinitne relativne klauze predstavljene su narednoj tabeli. Tabela je
podeljena na dva osnovna dela pomocu kojih se pravi razlika izmedu zavisnih relativnih
klauza na osnovu toga da li sadrze glagol u finitnom ili nefinitnom obliku. U okviru ove
osnovne podele, zavisne relativne klauze su predstavljene na osnovu njihovih vrsta (posebno
finitne a posebno nefinitne) i na osnovu sintaksickih funkcija koje svaka posebna vrsta klauza

ima u okviru reéenice.
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FINITNE KLAUZE

NEFINITNE KLAUZE

Vrsta Primer Funkcija Vrsta Primer Funkcija
Restriktivne The man whom you met | Postnominalni -ing relativne | We saw a car speeding in the | Postnominalni
relativne klauze yesterday is my brother. modifikator klauze residential area. modifikator

We saw a car that was speeding in | Postnominalni Her brother, constantly talking | Postnominalni
the residential area. modifikator about his huge inheritance, | modifikator
managed to amaze everyone in the
room.
His once lucrative trade in silver fell | Modifikator

through, surprising everyone.

nezavisne klauze

We all know the reason why she

Postnominalni

-ed relativne

Don't accept the presents given to

Postnominalni

left the job. modifikator klauze you by your new boss. modifikator
Don't accept all the presents which | Postnominalni Their manager, suddenly arrested | Posthominalni
are given to you by your new | modifikator for fraud, was believed to be | modifikator

boss.

innocent.

Reducirane klauze

(nulti relativ)

We all agreed that it was the hotel
you should stay in.

Postnominalni
modifikator

Infinitivne
relativne
klauze

That was the hotel to stay in for
holidays.

Postnominalni
modifikator

Tell me more about the boy you

Postnominalni

This medicine, to be used twice

Postnominalni

met at the party last night. modifikator daily, was prescribed by his doctor. modifikator
Nerestriktivne The liver, which is about 21 cm | Postnominalni
relativne klauze long, is the second largest single | modifikator

organ in the human body.

The famous rock band Kiss, whose

Postnominalni

manager was arrested for fraud, | modifikator
had to end their world tour.
Redeniéne His once lucrative trade in silver | Modifikator

relativne klauze

fell through, which
everyone.

surprised

nezavisne klauze

Tabela 5. Relativne klauze u engleskom jeziku: vrste i funkcija
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Na osnovu prethodne analize, zakljucuje se kako se engleske finitne relativne klauze,
bilo da su one restriktivne (sa relativom ili reducirane sa nultim relativom) ili nerestriktivne,
mogu parafrazirati svim vrstama engleskih nefinitnih relativnih klauza i to u istoj sintaksickoj
funkciji postnominalnog modifikatora. Kada je u pitanju funkcija modifikatora nezavisne
klauze, koju imaju finitne relativne klauze, ova funkcija se ostvaruje pomocu —ing nefinitne

relativne klauze.

4.2.1.1.3. Adverbijalne klauze

Ove zavisne klauze imaju dve funkcije u okviru engleske recenice: mogu biti
adverbijalni modifikator ili re¢eni¢ni modifikator. One se u gramatici uglavnom opisuju i
klasifikuju na osnovu semnantickih kriterijuma, odnosno raznovrsnih znacenja koja pokazuju
a koja uglavnom zavise od subordinatora kojima ove klauze pocinju i koji ih povezuju sa
ostatkom recenice. Semanticki, mogu se klasifikovati na vremenske (temporalne), mesne,
uslovne (kondicionalne), dopusne (koncesivne), nacinske, uzro¢ne (kauzalne), posledi¢ne i
namerne (finalne) (Quirk et al., 1985: 1045-1235; Azar, 1989: 324-373; Pollock, 1982: 92—
119). Ukoliko se adverbijalne klauze nalaze iza komplementa (komplemenata) u recenici,
onda imaju funkciju adverbijalnog postmodifikatora, a ukoliko se nalaze na pocetku, odnosno
ispred subjekta nezavisne klauze, onda su u funkciji reCeni¢nog modifikatora, i u tom slucaju
se od ostatka recenice odvajaju zarezom. Prema strukturi, mogu se razlikovati: finitne 1

nefinitne adverbijalne klauze, a u okviru nefinitnih bezglagolske (verbless) klauze.

4.2.1.1.3.1. Finitne adverbijalne klauze

Finitne adverbijalne klauze smatraju se pravim adverbijalnim klauzama i njihova
struktura je: subordinator + subjekat + glagol. One mogu imati funkciju i adverbijala (AM) a
1 re¢eni¢nog modifikatora (SM), tako da se u jednoj recenici moze naci vise adverbijalnih

klauza od kojih svaka moze imati drugu funkciju:

(55) Since John has always wanted to study music, he will be delighted when he hears
SM (re¢eni¢ni modifikator) AM (adverbijalni

that he got the full scholarship for Berkley.
modifikator)

Kako finitne adverbijalne klauze mogu poceti subordinatorima koji spadaju u wh-
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subordinatore (re¢i koje poinju sa wh), treba voditi ra¢una o tome da se napravi razlika
izmedu njih i nominalnih i relativnih klauza, koje takode sadrze wh-subordinatore, odnosno
relativne zamenice. Ova razlika se moze napraviti jedino na osnovu polozaja adverbijalnih
klauza u recenici i na osnovu njihove sintaksicke funkcije, a ne na osnovu strukture, jer sve
tri vrste zavisnih klauza koje po¢inju wh-subordinatorima mogu imati potpuno istu strukturu.

To se moze videti u slede¢im primerima:

(56) When he got the scholarship for Berkley, he decided to throw a party.
(57) Noone knows when he got the scholarship for Berkley.
(58) The moment when he got the scholarship for Berkley was the best moment in his life.
Ukoliko se pazljivo pogledaju zavisne klauze u navedenim recenicama (56), (57) i
(58), zakljucuje se da je njihova struktura potpuno ista: subordinator (when) + subjekat (he)
+ glagol (got) + dodaci. Medutim, ove re¢enice sadrze klauze koje se medusobno razlikuju na
osnovu sintaksicke funkcije koju imaju u re€enici. Od svih navedenih klauza, jedino je
zavisna klauza u re€enici (56) adverbijalna i ima funkciju re¢enicnog modifikatora. Recenica
(57) sadrzi nominalnu klauzu koja ima funkciju direktnog objekta, dok je zavisna klauza u
reCenici (58) relativna jer ima funkciju postnominalnog modifikatora (imenice moment).
Ovo mozemo proveriti ukoliko navedene zavisne klauze parafraziramo na sledeci nacin:

(56a) Then, he decided to throw a party. (Adverbijalan klauza je zamenjena adverbijalom za
vreme)

(57a) Noone knows it. (Nominalna klauza je zamenjena licnom zamenicom)

(58a) The moment at which he got the scholarship for Berkley was the best moment in his
life. (Relativ je zamenjen predloskom frazom)

4.2.1.1.3.2. Nefinitne adverbijalne klauze

Nefinitne adverbijalne klauze takode imaju funkciju adverbijalnog modifikatora i
receni¢nog modifikatora. Ovde ¢e one biti samo ukratko predstavljene posto ¢e se njima vrlo
detaljno baviti poglavlje 5.3.3. Na osnovu unutraSnje strukture, moze se razlikovati nekoliko

tipova.

a) Nefinitne adverbijalne klauze koje sadrze samo nefinitni glagolski oblik (-ing, -ed ili

infinitiv) i dodatke (komplemente i/ili modifikatore):

(59) They came home feeling totally exhausted.
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(60) Having written the email to her friend, she went out for a cup of coffee.
(61) He accepted the job to be able to travel abroad.

b) Nefinitne adverbijalne klauze koje se sastoje od subjekta i participa jesu poseban tip
ovih zavisnih klauza po tome Sto su, budu¢i da imaju subjekat, vrlo slicne, po strukturi,
pravim adverbijalnim klauzama. Uvek se nalaze na pocetku reCenice i imaju funkciju
recenicnog modifikatora, a interesantno je da njihov subjekat nije isti kao subjekat glavne,

nezavisne klauze:

(62) The swallows having flown back from the south, we knew that the spring came.

(63) There being no solution to the problem of traffic jams, they decided to ban cars from
the city centre.

Ovakva konstrukcija se u engleskoj gramati¢koj literaturi jo$ i naziva non-finite
clause with the subject (nefinitna klauza sa subjektom), ali i absolute structure, absolute

construction ili absolute participle (Stageberg, 1981: 249; Pordevi¢, 1996: 425).

c¢) Nefinitne adverbijalne klauze koje sadrZe subordinator i nefinitni glagolski oblik
jesu poseban tip ovih nefinitnih klauza i one se vrlo lako mogu prosiriti u prave adverbijalne

klauze:

(64) While shopping, you should always be observant of the prices.

(64a) While you are shopping, you should always be observant of the prices.
(65) The students will certainly be late although given the warning.

(65a) The students will certainly be late although they were given the warning.

d) Bezglagolske klauze sadrze samo subordinator i pridev ili predlosku frazu. One
nemaju niti subjekat niti bilo kakav glagolski oblik, te su i najmanje sli€ne pravim
adverbijalnim klauzama. Medutim, one se vrlo lako mogu proSiriti u prave adverbijalne

klauze, kao §to se 1 moze videti iz sledec¢ih primera:

(66) When at home, please make something for lunch.
(66a) When you are at home, please make something for lunch.
(67) If upset, you should talk to a friend.

(67a) If you are upset, you should talk to a friend.
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Adverbijalne klauze su predstavljene u narednoj tabeli. Tabela je podeljena na dva
osnovna dela, finitne i nefinitne klauze. U okviru njih, finitne adverbijalne klauze su
predstavljene na osnovu njihovih semanti¢kih kategorija dok su nefinitne klauze
predstavljene na osnovu njihovih vrsta, onako kako su i opisane u prethodnom poglavlju (-
ing, -ed i infinitivne) i na osnovu njihove unutras$nje strukture, posto je to relevantno za
njihove sintaksicke funkcije. Namera ovakvog nacina predstavljana bila je da se pokaze kako
i finitne 1 nefinitne adverbijalne klauze imaju iste sintaksi¢ke funkcije: funkciju adverbijala i
reCeni¢nog modifikatora. Naravno, tabela prikazuje samo neke ilustrativne primere ovih vrlo

brojnih zavisnih klauza u engleskom jeziku.
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FINITNE KLAUZE

NEFINITNE KLAUZE

Vrsta Primer Funkcija Vrsta Primer Funkcija
Vremenska She was happy when she heard the | Adverbijal za | -Ing klauza Shopping for shoes, she met her | Receni¢ni
klauza news. vreme best friend. modifikator
Mesna klauza | She prefers to live where the sun | Adverbijal za | -Ed klauza Interested in cooking, she took | Receni¢ni

shines all year. mesto up some cooking classes. modifikator
Namerna She wants to live near the beach in | Adverbijal Infinitivha klauza They started playing tennis to | Adverbijal
klauza order that she might water ski. namere lose weight. namere
Nacinska She can enjoy the beach there as | Adverbijal za | S+particip klauza The book having been | Receniéni
klauza she used to in Florida. nacin published, everyone wanted to | modifikator

buy it.

Uslovna In case my roommates become | Receni¢ni Subordinator+nefinitni If feeling nervous, you should | Receni¢ni
klauza too messy, | will get my own flat. modifikator glagolski oblik have a cup of tea. modifikator
Uzro¢na Since it is a beautiful place, we are | Receni¢ni Don't come unless invited. Adverbijal  za
klauza going to move there. modifikator uslov

Bezglagolske klauze

If nervous, you ought to see a
doctor.

Recenicni
modifikator

He can cook something when at
home.

Adverbijal  za
vreme

Tabela 6. Adverbijalne klauze u engleskom jeziku: vrste i funkcije
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Na osnovu analize ovih zavisnih klauza, zakljuuje se kako engleske finitne
adverbijalne klauze, klasifikovane prema uobicajenim semantickim kriterijumima, mogu
imati i funkciju raznih vrsta adverbijala i funkciju receni¢nog modifikatora, u zavisnosti od
polozaja koji imaju u reCenici. Takode, sve vrste nefinitnih adverbijalnih klauza (-ing, -ed i
infinitivne klauze) mogu imati ove dve funkcije, odnosno mogu biti pozicionirane i na
pocetku recenice ali i iza nezavisne klauze. Medutim, kada su u pitanju nefinitne adverbijalne
klauze strukture S + particip, odnosno apsolutne konstrukcije, one mogu biti samo na poc¢etku

recenice, odnosno mogu imati isklju¢ivo funkciju re¢eni¢nog modifikatora.

4.2.2. Klauze u srpskim gramatikama

Kao §to je ve¢ navedeno u poglavlju 3.3.2., u gramatikama srpskog jezika (Stanoj¢i¢ i
Popovié, 1992: 204, 205; Stevanovi¢, 1991: 273; Piper i Klajn, 2013: 258) obi¢no se koristi
termin recenica u Sirem smislu, odnosno komunikativna re€enica, za oznacavanje sintaksicke
jedinice kojom se kazuje celovita poruka ili misao, i ona se naziva iskazom. Medutim,
reCenica u uzem smislu, predikatska recenica, ili prosta recenica kao deo sloZene recenice, U
srpskoj gramatici se naziva klauzom. Ovo je sintaksicka jedinica koja se formira pomocu
glagola u licnom ili neliénom (finitnom ili nefinitnom) glagolskom obliku, i njen centar je
predikat. Klauze mogu imati komunikativnu funkciju u srpskom jeziku, ali se mogu Koristiti i
za ostvarivanje konstituentskih funkcija (subjekat, predikat, dopune i odredbe), jer su
sistematizovane u odredene vrste nezavisnih (glavnih) i zavisnih klauza. U narednom
poglavlju bice prikazana podela srpskih zavisnih klauza na osnovu njihovih sintaksickih

funkcija u recenici.

4.2.2.1. Srpske zavisne klauze prema formi i funkciji

Klajn (2005: 240) smatra da se odnos zavisne klauze prema glavnoj moze uporediti sa
»wulogom koju delovi re¢enice (subjekat, predikat i ostali) igraju u prostoj recenici” (Ibid,
240), sto jesu funkcije komplementa i modifikatora, koje su i posmatrane u ovom
istrazivanju. Prema svom znacenju, sve zavisne klauze se mogu podeliti u tri najopstija tipa:
imenicke (nominalne), pridevske (relativne ili odnosne) i priloske (adverbijalne) (Stanojcic i
Popovi¢, 1992: 307), koje imaju svoje funkcije u okviru reCenice i koje se javljaju kao

razlicite vrste zavisnih klauza. Ovde ¢e biti navedeni tipovi srpskih zavisnih klauza na osnovu
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njihovih sintaksickih funkcija kako bi se kasnije uporedile sa vrstama zavisnih klauza u
engleskom jeziku, a na osnovu funkcija koje ove klauze imaju u oba posmatrana jezika. U
srpskoj gramatickoj literaturi se sintaksicke funkcije zavisnih klauza vrlo slicno opisuju,
mada se koriste malo drugaciji termini. Ovde ¢emo koristiti termine koje daju Stanoj¢i¢ i
Popovi¢ u Gramatici srpskog jezika (1992: 307, 308), ali takode i podelu koju daju Klajn
(2005: 240, 241) i Piper i Klajn (2013: 493).

4.2.2.1.1. Nominalne (imeni¢ke) klauze

Ove zavisne klauze se u srpskom jeziku mogu prepoznati na oshovu njihovih
gramatickih funkcija u okviru re¢enice i u odnosu na glavnu klauzu, a to su funkcije subjekta,
komlementa subjekta (imenskog dela predikata), objekta, komplementa objekta i
komplementa prideva. Ove svoje funkcije ostvaruju kroz dve vrste zavisnih klauza prema
znacenju: izri¢ne klauze (u Sirem smislu, u uzem smislu, zavisnoupitne i modalne) i imenicke
(nominalne) relativne klauze (Stanoj¢i¢ i Popovi¢, 1989: 307). Izri¢ne nominalne klauze (u
Sirem smislu, kao 1 one u uZem smislu, zavisnoupitne 1 modalne) imaju slede¢u strukturu:
zamenica da/ko/kome ... + subjekat + glagol + dodaci. Nefinitne nominalne klauze imaju

strukturu: nefinitni glagolski oblik (infinitiv ili glagolski prilog sadasnji) + dodaci (odredbe).

Drugi autori (Klajn, 2005; Piper i Klajn, 2013) za oznacavanje istih sintaksickih
funkcija srpskih zavisnih klauza koristi termine: subjekatska klauza (koja ima funkciju
subjekta glavne klauze), objekatska ili dopunska klauza (u funkciji objekta glagola glavne
klauze ili dopune upravnog dela zavisnosloZene recenice) i predikatska klauza (funkcija

komplementa subjekta ili imenski deo predikata).

Subjekatske klauze (imaju funkciju subjekta glavne klauze):

(68) Poznato je da pusenje svakog dana $kodi zdravlju.

(68a) Poznato je Stetno dejstvo svakodnevnog pusenja (imenicka fraza kao subjekat).

(68b) Pusiti svakog dana je stetno (infinitivna klauza u funkciji subjekta).

(68c) Poznato je da puseé¢i svakodnevno Skodimo zdravlju (nefinitivna klauza sa

glagolskim prilogom sadasnjim u funkciji subjekta).

Objekatske (dopunske) klauze (imaju funkciju objekta ili dopune glagola glavne klauze):
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(69) Zeleli smo da vlasti ukinu porez na imovinu.

(69a) Zeleli smo ukidanje poreza na imovinu od strane vlasti (imenicka fraza kao objekat).
U ovoj situaciji je nemoguée napraviti odgovaraju¢u recenicu koja bi sadrzala

nefinitnu klauzu u srpskom jeziku, i to infinitivnu nominalnu klauzu u funkciji direktnog

objekta. Medutim, ta nefinitna klauza bi bila moguca jedino ukoliko bi subjekat i glavne i

zavisne klauze bio isti:

(69b) Zeleli smo ukinuti porez na imovinu (re¢enica sa finitnom klauzom bi bila: Zeleli

smo da mi ukinemo porez na imovinu).

Predikatske klauze (imaju funkciju imenskog dela predikata, odnosno komplementa
subjekta):

(70) Nas osnovni zadatak je da vojne sile prekinu sukobe.

(70a) Nas osnovni zadatak je prekid sukoba od strane vojnih sila (imeni¢ka fraza u funkciji
imenskog dela predikata).

Ovde je takode moguée napraviti reCenicu sa nefinitnom klauzom, i to infinitivnom
nominalnom klauzom u funkciji subjekta, ukoliko bi subjekat i glavne i zavisne klauze bio

isti:

(70b) Nas osnovni zadatak je prekinuti sukobe. Prekinuti sukobe je na$ osnovni zadatak
(odgovaraju¢a recenica sa finitnom klauzom: Na§ osnovni zadatak je da mi prekinemo
sukobe).

Ove klauze se mogu predstaviti u sledecoj tabeli. Tabela je podeljena na dva osnovna
dela kako bi se posebno prikazale finitne a posebno nefinitne nominalne klauze. U okviru ova
dva dela, nominalne klauze su prikazna prema njihovim vrstama, i to tako $to su finitine
klauze, kao Sto je ve¢ opisano, podeljene prema semantickoj kategoriji na nekoliko vrsta
izri¢nih klauza, dok su nefinitne nominalne klauze prikazane takode prema vrstama, odnosno

kao infinitivne i nominalne klauze koje sadrze gagolski prilog sadasnji.
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FINITNE KLAUZE

NEFINITNE KLAUZE

Vrsta Primer Funkcija Vrsta Primer Funkcija
Izricne klauze u uZem | Svi su petpostavili da je | Direktni objekat | Infinitivne nominalne | Pusiti svakoga dana je | Subjekat
smislu (deklarativne) pusenje Stetno. klauze Stetno.
Zavisnoupitne izricne | On je pitao ko je dobio | Direktni objekat
klauze nagradu.
Svi su saznali kome je on dao | Indirektni
knjigu. objekat
Modalne izri¢ne klauze On je zeleo da studira | Direktni objekat Zeleo je studirati muziku. Direktni
muziku. objekat
Priznao je da ne voli tu vrstu
filmova.
Izriéne klauze u Sirem | On se pomirio (s tim) da neée | Indirektni
smislu i¢i u inostranstvo. objekat
Svi su ¢uli vest (0 tome) da je | Komplement
on dobio nagradu. imenice
Svesna je da je pogresila. Komplement
prideva
Jasno je da je pusenje Stetno. | Subjekat Nominalne klauze sa|Jasno  je da  puseéi | Subjekat
glagolskim prilogom | svakodnevno skodimo
sada$njim zdravlju.
Nominalne relativne | Ko rano rani, dve srece | Subjekat Infinitivne nominalne | Rano raniti znaci dve sreée | Subjekat
klauze grabi. klauze grabiti.

Sto moZe§ da uradi§ danas,
(to) ne ostavljaj za sutra.

Direktni objekat

Pricao je o onome $to je Cuo.

Indirektni
objekat

Tabela 7. Nominalne klauze u srpskom jeziku: vrste i funkcije
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Na osnovu prethodne analize, zakljuCuje se kako se samo odredene vrste srpskih
finitnih nominalnih klauza mogu parafrazirati pomoc¢u samo dva tipa (infinitivnh i sa
glagolskih prilogom sadas$njim) nefinitnih nominalnih klauza. Naime, infinitivnom
nominalnom klauzom, i to samo u funkciji subjekta, moze se parafrazirati finitna nominalna
klauza koja je prema znacenju izricna klauza u uzem smislu (deklarativna), i to samo ona
koja ima funkciju subjekta u recenici, kao i finitha nominalna relativna klauza u funkciji
subjekta. Ove navedene klauze se ne mogu parafrazirati nefinitnim nominalnim klauzama u
srpskom jeziku kada imaju neke druge funkcije. Infinitivnom nominalnom klauzom u funkciji
direktnog objekta moze se parafrazirati i1 finitna nominalna klauza koja je prema
semantickom kriterijumu modalna izri¢na klauza, i to jedino kada ima funkciju direktnog
objekta. Takode, nefinitnom nominalnom klauzom sa glagolskim prilogom sadasnjim, i to
jedino kada ta klauza ima funkciju subjekta, moze se parafrazirati samo finitna nominalna
klauza koja je po znacenju izri¢na klauza u Sirem smislu i koja ima funkciju subjekta u
recenici. Druge finitne nominalne klauze mogu se parafrazirati pomoc¢u imenicke fraze, ali ne
pomocu nefinitnih klauza (Svi su ¢uli vest o tome da se on kandidovao za predsednika /
Svi su culi vest o njegovoj kandidaturi za predsednika. Shvatio je da su oni
zainteresovani za tu vrstu filmova. / Shvatio je njihovu zainteresovanost za tu vrstu
filmova.)

Ovakva ograni¢enost nefinitnih nominalnih klauza u srpskom jeziku, odnosno
nemogucnost da se sve vrste i sintaksicke funkcije finitnih nominalnih klauza parafraziraju
razli¢itim vrstama i funkcijama nefinitnih nominalnih klauza, ukazuje na jedno vrlo bitno
svojstvo srpskog jezika, a to je da srpski jezik, kako na osnovu sintaksickih kriterijuma tako i
na osnovu semantickih kategorija, jeste jezik koji, za razliku od engleskog, ne poseduje
veliku raznovrsnost po pitanju forme i funkcije nefinitnin nominalnih klauza. Samim tim se,
prilikom prevodenja sa srpskog ne engleski jezik, u tom delu javlja i najveéi stepen
interferencije maternjeg, srpskog jezika cak i kod studenata visih godina anglistike. Ovakvo
saznanje je bilo polazna pretpostavka na osnovu koje je i sastavljen upitnik koji ¢ini korpus
ovog iztrazivanja, odnosno date su za prevod recenice koje sadrze srpske finitne nominalne
klauze koje se mogu parafrazirati srpskim nefinitnim nominalnim klauzama, kao i one koje se
ne mogu parafrazirati na ovaj nacin, a koje se mogu prevesti engleskim nefinitnim

nominalnim klauzama.

Interesantno je i zapazanje da se kod onih srpskih finitnih nominalnih klauza (posebno

zavisnoupitnih po znacenju) koje se mogu parafrazirati nefinitnim nominalnim klauzama gubi
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subjekat, a samim tim i zna¢enje recenice kao celine:

(71) Pitao je da li ¢e ona kupiti haljinu.

(71a) Pitao je da li kupiti haljinu.

Recenica (71a), koja sadrzi infinitivnu nominalnu klauzu, nije prava parafraza
recenice (71), koja sadrzi finitnu nominalnu klauzu, ukoliko se uzmu u obzir semanticki
kriterijumi. Sintaksicki gledano, obe nominalne klauze, i finitna i nefinitna, imaju funkciju
direktnog objekta. Medutim, u recenici (71), subjekat finitne nominalne klauze (ona) nije isti
kao i subjekat glavne klauze. Ta distinkcija se gubi ukoliko se umesto finitne koristi nefinitna
nominalna klauza koja sadrzi infinitiv, tako da je, bez Sireg konteksta, nejasno na §ta se
nefinitni glagolski oblik (infinitiv kupiti) odnosi. Ovu recenicu je mogucée prevesti na
engleski jezik upotrebom i finitne i nefinitne nominalne klauze. U nefinitnoj nominalnoj
klauzi moze se zadrzati subjekat te zavisne klauze, zahvaljujuci svojstvu engleskih nefinitnih

klauza da mogu imati svoj eksplicitni subjekat (o ¢emu ¢e biti re¢i u poglavlju 5.):

(71b) He asked whether she would buy a dress.
(71c) He asked about her buying a dress.

U recenici (71b), finitna nominalna klauza ima funkciju direktnog objekta, dok u

recenici (71c), nefinitna nominalna klauza ima funkciju objekta predloga.

4.2.2.1.2. Relativne (pridevske) klauze

Ovim zavisnim klauzama se pruza informacija o imenici, imenickoj frazi ili zamenici,
te se one upotrebljavaju u funkciji atributa (modifikatora) i apozitiva. Relativna klauza je u
atributskoj funkciji u slucajevima kada sluzi da se ,,ograniCi i na taj nacin identifikuje
znacenje imenicke jedinice” (Stanoj¢i¢ i Popovi¢, 1992: 318), odnosno onda kada ima
restriktivnu funkciju u odnosu na imenicki pojam (nominal) koji modifikuje. One relativne
klauze koje nemaju restriktivnu funkciju, ve¢ daju neku dodatnu informaciju vezanu za
imenicku frazu ili imenicu koje modifikuju imaju funkciju apozitiva. One se od ostatka
reCenice odvajaju zarezima, mogu se izostaviti a da se time ne naruSava znacenje koje
reenica ima niti informacija koja se reCenicom Zeli saopstiti. Relativne klauze koje imaju
atributsku funkciju ne mogu se izostaviti iz recenice jer su tesno povezane sa imenickom

frazom koju modifikuju i daju bitnu informaciju bez koje bi znacenje reCenice bilo naruseno.
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Obelezje ovih klauza su odnosne (relativne) reéi, ili relativizatori: odnosne zamenice (koji,
¢iji, kakav, koliki, ko, $ta) i odnosni prilozi (gde, kuda, kamo, odakle, kad i veznik §to).
Struktura 1 restriktivne (atributivne) i nerestriktivne (apozicijske) finitne relativne klauze
izgleda ovako: relativna zamenica/prilog + glagol + dodaci. Struktura nefinitne relativne
klauze je: nefinitni glagolski oblik (trpni glagolski pridev ili glagolski prilog sadasnji) +

dodaci (koji mogu biti premodifikatori i postmodifikatori).

Piper i Klajn (2013: 493) terminoloski prave razliku izmedu ove dve vrste klauza, pa

na osnovu njihovih sintaksickih funkcija razlikuju:

Atributske Kklauze (imaju funkciju modifikatora (atributa) imenice ili zamenice, dakle

nominalnog modifikatora):

(72) Ljudi koji Zive u poplavljenim oblastima moraju biti evakuisani.
(72a) Ljudi iz poplavljenih oblasti moraju biti evakuisani (predlosko-padezna konstrukcija

u funkciji postnominalnog modifikatora/atributa).

Ovde je nemoguce napraviti recenicu koja bi sadrzala neku nefinitnu klauzu u
srpskom jeziku sa istim znaenjem modifikatora imenice. Mogle bi se, pak, napraviti recenice
u kojima bi neki od nefinitnih glagolskih oblika u srpskom jeziku (tacnije, glagolski prilog
sadaSnji 1 trpni glagolski pridev) imali funkciju pravih prideva, ali ne kao nefinitne klauze ve¢

kao pojedinacne reci:

(73)Sunce koje zalazi je caroban prizor (finitna atributska (relativna) klauza).

(73a) Zalazece sunce je Caroban prizor (glagolski prilog sadasnji od glagola zalaziti u
funkciji atributa, a po formi je pravi pridev i deo je imenicke fraze koja ima funkciju
subjekta).

U nekim slucajevima je mogucée napraviti nefinitnu klauzu sa glagolskim prilogom
sadasnjim u funkciji nominalnog modifikatora, ali ovo su retki slucajevi i ta funkcija je dosta
ogranicena u srpskom jeziku, odnosno ne moze se uvek napraviti adekvatna nefinitna klauza

u funkciji modifikatora od svakog glagolskog priloga sadasnjeg (videti 3.3.4.3.a).

Trpni glagolski pridev ulazi u sastav nefinitnih klauza koje imaju funkciju atributa i

apozitiva (modifikatora):

(74) Dugo su posmatrali lis¢e koje je pozutelo i poleglo po putu (finitna atributska klauza u
funkciji modifikatora).
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(74a) Dugo su posmatrali lis¢e poZutelo i poleglo po putu (trpni glagolski pridevi od glagola
pozuteti i poleéi u funkciji modifikatora, koji su po formi pravi pridevi i deo su nefinitne
klauze koja ima funkciju modifikatora). (Klajn, 2005: 190, 218)

Apozicijske klauze (imaju funkciju apozicije imenice ili zamenice u glavnoj klauzi):

(75) Ivo Andri¢, koji je dobio Nobelovu nagradu za knjiZevnost, je najveci srpski pisac.

(75a) Ivo Andri¢, dobitnik Nobelove nagrade za knjiZevnost, je najveéi srpski pisac
(imenicka fraza u funkciji apozicije).

U ovom konkretnom primeru nemoguce je napraviti reCenicu koja bi sadrzala
nefinitnu klauzu u funkciji apozicije. Medutim, u nekim drugim primerima moguce je postic¢i
tako nesto.

(76) Njegov brat, koji je neprestano pri¢ao o svom letovanju, uspeo je da privuce paznju
jedne devojke.

(76a) Njegov brat, neprestano pri¢ajuéi o svom letovanju, uspeo je da privuce paznju jedne
devojke.

Ipak, nije uvek moguce na ovaj nacin, upotrebom nefinitne klauze (u ovom slucaju
klauze sa glagolskim prilogom sadasnjim) napraviti konstrukciju koja ima znacenje apozicije.
To je moguce jedino ukoliko je glagol nesvrSenog vida ili ukoliko se ispred njega koristi
prilog koji ima znacenje nesvrSenosti (neprestano, neprekidno, stalno, itd.). To se moze
dokazati slede¢im primerom, u kome nije moguce upotrebiti nefinitnu klauzu u funkciji

apozicije:
(77) Igraci lokalnog kluba, keji su odli¢no igrali, docekani su na glavnom gradskom trgu.

U ovoj recenici, glagol finitne relativne klauze, koja je u funkciji apozicije, iskazuje
radnju koja se dogodila i zavrsila u proslosti, odnosno ne pokazuje ucestalu radnju ili radnju
koja se ponavljala. U tom slu¢aju, ne moZe se upotrebiti nefinitna relativna klauza sa
glagolskim prilogom sadasnjim koja bi imala funkciju apozicije, ve¢ samo finitna relativna

klauza.

Nefinitne klauze koje u srpskom jeziku mogu imati funkciju apozicije jesu one koje
sadrze trpni glagolski pridev, odnosno koje mogu parafrazirati finitne klauze sa nekom

vrstom pasivnog znacenja:

(78) Cuveni knjizevnik, koga Eesto moZete videti u poznatoj kafani, objavio je svoj
najnoviji roman pre mesec dana.
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(78a) Cuveni knjizevnik, ¢esto viden u poznatoj kafani, objavio je svoj najnoviji roman pre
mesec dana.

Relativne klauze imaju jo$ jednu upotrebu, a to je da se relativnim klauzama koje
pocinju zamenicom §to moze iskazati dodatna informacija vezana za drugu, glavnu klauzu.
Kako se radi o dodatnoj informaciji, one imaju funkciju apozitiva, u pisanju se odvajaju

zarezom od glavne klauze i pozicionirane su iza glavne klauze:
(79) On je dao otkaz, $to je sve u kompaniji iznenadilo.

Ovakva relativna klauza, koja je u funkciji modifikatora (apozitiva) prethodne, glavne
klauze, moze se parafrazirati nefinitnom relativnom kaluzom koja sadrzi glagolski prilog

prosli:
(79a) On je dao otkaz, iznenadivsi sve u kompaniji.

Treba re¢i da kod relativnih klauza postoje tri tipa veze sa imenickim pojmom koji

modifikuju:

- Relativna klauza se odnosi na dati pojam, i tada se upotrebljava zamenica koji, mada
se za ukazivanje na identitet pojma mogu Koristiti i zamenica ¢iji, kao i prilozi za

mesto i vreme (kada, gde, odakle), kao i relativne klauze sa veznikom $to:

(80) To je onaj covek koji nam je iznajmio kucu.
(81) Da li je to onaj mladic¢ €iju si sestru upoznao na zabavi sino¢?

(82) Posetili smo selo u kome ste boravili proslog leta. (umesto zamenice, moze se
upotrebiti odnosni prilog gde ili odakle)

(83) Sve se dogodilo proslog proleca kada smo putovali na more.
(84) Pokazi mi haljinu $to si (je) juce kupila.
(85) Dodaj mi (one) tegle Sto stoje na policama.

Poslednja dva primera treba malo pojasniti. ,,Re¢ §to koja je ovde upotrebljena kao
obelezje relativne recenice nije zamenica $to (Cega, Cemu, itd.), nego veznik $to, jer se ne
menja po padezima (i prokliticna je). Funkcija ovakvog veznika je da pokaZe zavisni, i to
odnosni, karakter recenice. Medutim, za razliku od situacije kod odnosnih zamenica,
veznikom §to se ne oznacava imenicki pojam koji je tema odnosne recenice i preko koga se

ona vezuje za imeniCki pojam na koji se odnosi. Takav pojam uglavnom ima funkciju

subjekta ili objekta odnosne recenice. U ovom drugom slucaju moze da se upotrebi li¢na

123



zamenica u akuzativu (84), a ako tematski konstituent ima funkciju subjekta, licna zamenica
se ne izri¢e, nego se njeno znacenje samo podrazumeva (85). Primer (84) jasno pokazuje
dvostruku prirodu odnosne veze: zavisnost, obelezenu veznikom S§to, i upuéivanje na

imenicki pojam, pokazano upotrebom licne zamenice” (Stanojcic¢ i Popovié¢, 1992: 318).

- Relativna klauza se odnosi na tip, odnosno karakteristike pojma, i tada se upotrebljava

zamenica kakav:
(86) Nikada nisam imala (onakvu) ku¢u kakvu ima Marija.

- Relativna klauza se odnosi na obim ili dimenzije pojma, i tada se koristi zamenica
koliki:

(87) Prvi put smo videli (onoliku) kuc¢u koliku ima Marija.

Relativne klauze se mogu videti u narednoj tabeli. Tabela je podeljena na dva osnovna

dela kako bi se odvojeno predstavile finitne relativne klauze i nefinitne relativne klauze.
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FINITNE KLAUZE

NEFINITNE KLAUZE

Vrsta Primer Funkcija Vrsta Primer Funkcija
Relativna klauza | Ovo je ¢ovek koji mi je pomogao | Modifikator | Klauza sa trpnim | Oni su putovali u ode¢i potpuno | Modifikator
restriktivnog tipa na aerodromu. glagolskim pridevom | izguZvanoj i neopranoj od prethodne

nedelje.
Relativna klauza | Nasi prijatelji, koji inace putuju | Apozitiv Klauza sa glagolskim | Na§ prijatelj, svakodnevno vezbajuéi | Apozitiv
nerestriktivnog tipa avionom, otisli su vozom. prilogom sadasnjim na bazenu, uspeo je da postane prvak u
plivanju.
Klauza sa trpnim | Nepoznati ¢ovek, potpuno zarastao u | Apozitiv
glagolskim pridevom | bradu i u pocepanoj odeci, stajao je
ispred kuce.
Poznati pevaC je otkazao koncert, | Apozitiv Klauza sa glagolskim | Poznati peva¢ je otkazao koncert, | Apozitiv

Sto je zaprepastilo sve njegove
oboZavaoce.

prilogom proslim

Zaprepastivsi sve svoje oboZavaoce.

Tabela 8. Relativne klauze u srpskom jeziku: vrste i funkcije
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Na osnovu analize, zakljucuje se kako se sve vrste i funkcije srpskih finitnih relativnih
klauza mogu parafrazirati nefinitnim relativnim klauzama koje imaju funkciju modifikatora
(odnosno, atributa i apozitiva). I ovde se, medutim, zapaza kako vrste nefinitnih relativnih
klauza nisu ni tako brojne ni tako raznovrsne kao u engleskom jeziku. U srpskom jeziku se
nefinitne relativne klauze mogu konstruisati tako da sadrze trpni glagolski pridev, glagolski
pirlog sadasnji i glagolski prilog prosli, zna¢i samo tri vrste nefinitnih glagolskih oblika.
Glagolski prilog sadasnji se ne moze koristiti u svim situacijama. On se moze upotrebiti kao
sastavni deo nefinitne nerestriktivne relativne klauze. Medutim, i tu je njegova upotreba u
funkeciji apozitiva ogranicena, odnosno moze se koristiti samo od nesvrSenih glagola, tako da
se njime pokazuje neka stalna ili ucestala radnja, stanje ili osobina. U engleskom se, pak,
nefinitne relativne klauze mogu konstruisati od svih vrsta nefinitnih glagolskih oblika (-ing, -
ed, infinitivi). Prilikom sastavljanja recenica za upitnik, koji ¢ini korpus ovog istrazivanja,
uglavnom se vodilo rac¢una upravo o ovoj €injenici, odnosno date su recenice koje sadrze one
finitne relativne klauze u srpskom jeziku koje se ne mogu parafrazirati nefinitnim relativnim
klauzama, ali koje se mogu prevesti nefinitnim relativnim klauzama na engleski jezik, a

takode 1 one za koje se u srpskom jeziku moze naci adekvatna nefinitna parafraza.

4.2.2.1.3. Adverbijalne (priloske) klauze

Ove zavisne klauze imaju funkciju adverbijala i modifikuju glagol glavne klauze. One
se obi¢no klasifikuju na osnovu svog znacenja kao mesne, vremenske, uzro¢ne, uslovne,
dopusne, namerne, posledi¢ne, nacinske i poredbene. Njima se pruzaju informacije vezane za
glagol glavne klauze, ali takode i za opisne prideve i priloge za nacin. Struktura finitnih
adverbijalnih klauza izgleda ovako: zamenica ((subordinator) koja odgovara vrsti klauze po
znaCenju) + subjekat + glagol + dodaci. Nefinitne adverbijalne klauze sadrze: nefinitni
glagolski oblik (infinitiv, glagolski prilog sadasnji ili glagolski prilog prosli) + dodaci.
Slede¢i primeri ilustruju adverbijalne zavisne klauze ¢ija je funkcija analogna funkeiji

adverbijala:

(88) Nakon $to su zavrsili sastanak, otisli su na rucak.

(88a) Nakon zavrsetka sastanka, otisli su na rucak (predloska fraza u funkciji adverbijala za
vreme).

Ovde je moguce napraviti recenicu koja bi sadrzala nefinitnu klauzu u srpskom jeziku

a koja bi bila u funkciji adverbijala, a to je klauza koja sadrzi glagolski prilog prosli:
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(88b) Zavrsivsi sastanak, otisli su na rucak. (nefinitivna klauza koja sadrzi glagolski prilog
prosli i koja je u funkciji adverbijala za vreme)

Kod ove vrste zavisnih klauza primecuje se da se neke od njih mogu parafrazirati
nefinitnim zavisnim klauzama, i to najvise one koje su po znacCenju vremenske (koje
pokazuju simultanost i posteriornost u odnosu na radnju iskazanu glagolom glavne klauze), a
takode i uzro¢ne, uslovne, dopusne, namerne i nacinske klauze. Uglavnom se u ovim
nefinitnim klauzama koriste infinitiv (samo u funkciji odredbe za cilj), glagolski prilog

sadasnji 1 glagolski prilog prosli.

Adverbijalne klauze mogu se predstaviti pomocu tabele u kojoj se prikazuju samo
neki primeri velikog broja vrsta ovih zavisnih klauza. Tabela je podeljena na dva osnovna

dela kako bi se napravila razlika izmedu finitnih i nefinitnih adverbijalnih klauza.
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FINITNE KLAUZE

NEFINITNE KLAUZE

Vrsta Primer Funkcija Vrsta Primer Funkcija
Mesne klauze | Putovao je kuda je Zeleo. Adverbijal (mesto)
Vremenske Dok su se vracali kuéi, sreli su | Adverbijal (vreme | sa glagolskim | Vraéajuéi se kuéi, sreli su | Adverbijal  (vreme
klauze postara. simulatanost) prilogom sadasnjim | postara. simultanost)
Nakon §to su zavrsili posao, otisli su | Adverbijal (vreme | sa glagolskim | Zavrsivsi posao, vratili su | Adverbijal  (vreme
kuéi. posteriornost) prilogom pros§lim se kudi. posteriornost)
Pre nego $to je izasao u grad, ugasio | Adverbijal (vreme
je televizor. anteriorsnot)
Uzroc¢ne Ona nije dosla na posao jer se | Adverbijal (uzrok) sa glagolskim | Razbolevsi se, nije dosla | Adverbijal (uzrok)
klauze razbolela. prilogom proslim na posao.
Uvek vidi ko dolazi posto stalno | Adverbijal (uzrok) sa glagolskim | Stalno gledajuéi  kroz | Adverbijal (uzrok)
gleda kroz prozor. prilogom sadas$njim | prozor, uvek vidi ko
dolazi.
Uslovne AKo grejes vodu, ona kljuca. Adverbijal (uslov
klauze svevremenski, realni)
Ako stalno vezbam, posti¢i ¢u dobre | Adverbijal (uslov | sa glagolskim | Stalno vezbajuéi, posti¢i | Adverbijal (uslov
rezultate. bududi, realni) prilogom sada$njim | ¢u dobre rezultate. bududi, realni)
Kad bih imao kola, otisli bismo na | Adverbijal (uslov
piknik. buduc¢i, potencijalni)
Da sam zavrSio posao na vreme, | Adverbijal (uslov prosli,
otisli bismo na letovanje jo$ prosle | irealni)
nedelje.
Dopushe Nisu polozili ispit mada su udili. Adverbijal (koncesivni) | sa glagolskim | Ni uée¢i nisu polozili ispit. | Adverbijal
klauze prilogom sada$njim (koncesivni)
Namerne Izasao je da kupi novine. Adverbijal (namera) sa infinitivom Izasao je kupiti novine. Adverbijal
klauze (namera)
Poredbene Gledao nas je kao da nas prvi put | Adverbijal (poredenje)
klauze vidi.
Posledi¢ne On se toliko lepo ponasa da ga svi | Adverbijal (posledica)
klauze oboZavaju.
Nacinske Kuvala je puding take S$to ga je | Adverbijal (nacin) sa glagolskim | Kuvala je puding stalno ga | Adverbijal (na¢in)
klauze stalno mesala. prilogom sadasnjim | meSajudi.

Tabela 9. Adverbijalne klauze u srpskom jeziku: vrste i funkcije
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Na osnovu prethodne analize, zakljuCuje se kako se nefinitne adverbijalne klauze
prili¢éno raznovrsne i brojne u srpskom jeziku, $to nije ni ¢udno posto postoji veliki broj
raznovrsnih finitnih adverbijalnih klauza klasifikovanih prema njihovim semanti¢kim
obelezjima. U sastav nefinitnih adverbijalnih klauza ulaze slede¢i nefinitni glagolski oblici:
glagolski prilog sadas$nji, glagolski prilog prosli i infinitiv. Oni se koriste u nefinitnim
adverbijalnim klauzama koje imaju funkciju adverbijala za vreme (kada pokazuju radnju
istovremenu sa radnjom glagola glavne klauze i kada pokazuju radnju koja se dogodila pre
radnje iskazane glagolom glavne klauze) a takode i adverbijala koji pokazuju uzrok, uslov,
nameru i na¢in vr$enja radnje iskazane glagolom glavne klauze. Ovo je uticalo na sastavljanje
finitnih adverbijalnih klauza koje su sastavni deo upitnika koriS¢enog u istrazivanju, pa su
tako date srpske finitne klauze koje imaju funkcije adverbijala za vreme (simulatnost i
posteriornost), uzork i nameru. Od ove tri vrste zavisnih klauza, srpskom jeziku su najmanje
svojstvene nefinitne adverbijalne klauze koje oznacavaju neku nameru 1ili cilj (infinitivne), te
se tu i ocekivala najveca interferencija maternjeg jezika. Kako su u srpskom jeziku nefinitne
adverbijalne klauze koje pokazuju vreme ili uzrok vrSenja radnje prilino Ceste, u ovim
pirmerima se nije ocekivala interferencija, odnosno smatralo se da ¢e ta ¢injenica uticati na to

da se ove finitne klauze prevedu engleskim nefinitnim adverbijalnim klauzama.

4.2.3. Engleske i srpske zavisne klauze u kontrastu

Na osnovu poredenja sa podelom srpskih zavisnih klauza prema njihovim funkcijama,
moze se re¢i da engleske nominalne klauze po funkciji koju vrSe u recenici odgovaraju
srpskim imeni¢kim (nominalnim, odnosno subjekatskim, objekatskim i predikatskim)
zavisnim klauzama, jer i engleske nominalne i navedene srpske klauze imaju funkcije
subjekta i komplementa, odnosno dopune (komplemet subjekta/imenski deo predikata,
objekat, komplement objekta, komplement imenice i komplement prideva). Srpske atributske
i apozicione klauze, odnosno relativne (pridevske/odnosne) klauze, po svojoj funkciji
odgovaraju engleskim relativnim klauzama (restriktivnim i nerestriktivnim) jer i jedne i druge
imaju funkciju modifikatora imenica i zamenica (nominalnog modifikatora). Konac¢no, srpske
adverbijalne klauze odgovaraju engleskim adverbijalnim klauzama jer su im funkcije

identi¢ne — 1 jedne i druge imaju sluzbu priloskih odredbi, odnosno adverbijala.

Sledeca tabela daje prikaz primera i funkcija srpskih i engleskih nominalnih klauza.
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FINITNE KLAUZE

NEFINITNE KLAUZE

Primer

Funkcija

Primer

Funkcija

Svi su potvrdili da je puSenje Stetno.
Everyone has confirmed that smoking is harmful.

Direktni objekat

Pusiti svakoga dana je Stetno.
To smoke every day is harmful.

Subjekat

Jasno je da je koncert otkazan.
That the concert has been cancelled is clear.

Subjekat

Zeleo je studirati muziku.
He wanted to study music.

Direktni objekat

On je pitao ko je dobio nagradu.
He wanted to know who had got the prize.

Direktni objekat

Nema odgovarajuce nefinitne klauze
All we did was play games all weekend.

Komplement
subjekta

Svi su saznali kome je on pozajmio knjigu.
Everyone got to know to whom he had borrowed the
book.

Indirektni objekat

Razmisljali su o tome gde i¢i.
They thought about where to go.

Indirektni objekat
Direktni objekat

Svi su ¢uli vest (0 tome) da je on dobio nagradu. Komplement Odluka $ta sledeée uraditi je vrlo vazna. Komplement
Everyone heard the news (that) he had got the prize. | imenice The decision what to do next is very important. imenice
Sigurna je da je pogresila. Komplement Puseci svakodnevno Skodimo zdravlju. Subjekat
She is certain that she made a mistake. prideva Smoking every day harms our health.

Pricao je o onome §to je Cuo.
He talked about what he had heard.

Indirektni objekat
Objekat predloga

Ona wuziva u svakodnevnom plivanju. (koristi se
imenicka fraza/imenica)
She enjoys swimming every day.

Direktni objekat

Njena zelja je da on prestane da pusi. Her wish is | Komplement Njen omiljeni hobi je svakodnevno plivanje. (koristi se | Komplement
(that) he will stop smoking. subjekta imeni¢ka fraza/imenica) subjekta
Her favourite pastime is swimming every day.
Zasto se on njoj svida niko ne zna. Why she likes | Subjekat Nikada se ne umori od plivanja svakog dana. (koristi se | Indirektni objekat
him noone knows. imenicka fraza/imenica) Objekat predloga
She is never tired of swimming every day.
Nije sigurna ko ¢e doéi. Komplement Svesna je njihovih prituzbi na njen rad. (koristi se | Komplement
She is not certain who will come. Prideva imenicka fraza/imenica) prideva
She is aware of their complaining about her work.
Da li ona dolazi ili ne je nevazno. Whether she comes | Subjekat

or not is unimportant.

Da li si spremio sve §to je potrebno? Have you
prepared whatever is needed?

Direktni objekat

Pisace o onome $to joj se svida.
She'll write about whatever topic she likes.

Indirektni objekat
Objekat predloga

Tabela 10. Srpske i engleske nominalne zavisne klauze (finitne i nefinitne)
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Na osnovu tabele u kojoj se kroz primere porede funkcije srpskih i engleskih finitnih i
nefinitnih nominalnih klauza, mogu se izvu¢i odredeni zakljucci. Kada su u pitanju finitne
nominalne klauze, moze se re¢i da su funkcije ovih Klauza iste u oba jezika, odnosno to su i u
srpskom i u engleskom jeziku funkcije subjekta i raznih dopuna (komplemenata): direktni i
indirektni objekat, komplement subjekta (imenski deo predikata), komplement imenice i
komplement prideva. Jedina razlika koja se uofava jeste u onim primerima gde je u
engleskom jeziku nominalna klauza u funkciji objekta predloga u srpskom je to funkcija
indirektnog objekta (posto se u srpskom jeziku u ovoj funkciji koristi predlosko-padezna

konstrukcija+lokativ, a to je konstrukcija koja uvek ima funkciju indirektnog objekta).

Kada su u pitanju nefinitne nominalne klauze, uocavaju se slicnosti ali i malo vece
razlike. Infinitivne nominalne klauze se u oba jezika mogu koristiti za iste funkcije u re¢enici:
subjekat, direktni objekat, komplement subjekta i komplement imenice. | ovde se, kao i kod
finitnih nominalnih klauza, uocava razlika samo u primerima u kojima je u engleskom jeziku
infinitivna nominalna klauza u funkciji objekta predloga a u srpskim je to funkcija

indirektnog objekta (jer se i ovde koristi predlosko-padezna konstrukcija+lokativ: 0 tome).

Medutim, kada se uporede engleske —ing nominalne Kklauze i srpske nefinitne
nominalne klauze koje sadrze glagolski prilog sadasnji, tu se uofavaju znatne razlike.
Nefinitne nominalne klauze sa glagolskim prilogom sadaS$njim u srpskom jeziku imaju
funkciju subjekta u recenici ¢iji su sastavni deo, a tu istu funkciju imaju i —ing nominalne
klauze u engleskom jeziku. Ove klauze, pak, imaju i Citav spektar ostalih funkcija dopune
(direktni objekat, komplement subjekta, objekat predloga i komplement prideva), koje
nefinitne nominalne klauze sa glagolskim prilogom sadas$njim nemaju u srpskom jeziku. U
tim slucajevima se u srpskom koriste ili finitne nominalne klauze (izri¢ne klauze sa veznikom
da) ili imenicke fraze. Bez obzira na to Sto se za pomenute funkcije u srpskom jeziku mogu
koristiti imenicke fraze, treba rec¢i da je upravna rec tih imenickih fraza imenica nastala od
nekog glagola (plivanje, Citanje, itd.), Sto je, morfoloski gledano, sli¢no —ing glagolskom
obliku u ovim nefinitnim engleskim klauzama, odnosno gerundu koji se u gramatickoj
literaturi naziva glagolskom imenicom jer je nastao od glagola a ima imenicke funkcije. Ipak,
upravna re¢ imenicke fraze nije uvek imenica nastala od glagola. Na primer, kao komplement
prideva se u engleskom koristi —ing nominalna klauza (She is aware of their complaining
about her work), dok se u toj funkciji u srpskom mogu koristiti ili finitna klauza (Svesna je
da se oni Zale na njen posao) ili imenicka fraza (Svesna je njihovih prituzbi na njen
posao.) U ovom slucaju, upravna re¢ imeni¢ke fraze, imenica prituzba, nije glagolska

131



imenica ve¢ prava imenica.

Kako se, za razliku od engleskog jezika (osim —ed klauza), za konstruisanje nefinitnih
nominalnih klauza u srpskom jeziku ne koriste svi nefinitni glagolski oblici (radni glagolski
pridev, trpni glagolski pridev, glagolski prilog prosli i donekle glagolski prilog sadasnji),
moze se zakljuciti da engleski jezik poseduje vecu sposobnost generisanja nefinitnih

nominalnih klauza od srpskog jezika.

Sledeca tabela daje prikaz primera i funkcija srpskih i engleskih relativnih klauza.
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FINITNE KLAUZE

NEFINITNE KLAUZE

Primer Funkcija Primer Funkcija
Ovo je covek koji mi je pomogao na | Postnominalni Videli smo auto koji/kako juri u naseljenoj oblasti. (finitna | Posthominalni
aerodromu. modifikator relativna klauza) modifikator
This is the man who was very helpful at the We saw a car speeding in the residential area.
airport.
Covek koga si ju¢e upoznao je moj brat. Postnominalni Njen brat, neprestano pri¢ajuc¢i o svom ogromnom nasledstvu, | Apozitiv

The man whom you met yesterday is my
brother.

modifikator

uspeo je da zadivi sve prisutne.
Her brother, constantly talking about his huge inheritance,

Postnominalni

managed to amaze everyone in the room. modifikator
Svi smo se slozili da je to hotel u kome treba | Postnominalni Oni su putovali u ode¢i potpuno izguZvanoj i neopranoj od | Postnominalni
da odsednes. modifikator prethodne nedelje. modifikator
We all agreed that it was the hotel you should They travelled in the clothes totally creased and unwashed from
stay in. the previous week.
Poznati pevac je otkazao koncert, §to je sve
zaprepastilo.
To je bilo onog dana kada smo isli na izlet. Postnominalni Verovalo se da je njihov menadzer, iznenada uhapSen zbog | Apozitiv
It happened on the day on which (when) we | modifikator prevare, nevin, Postnominalni
went on a picnic. Their manager, suddenly arrested for fraud, was believed to be | modifikator
innocent.
Jetra, koja je dugacka oko 21 cm, je drugi po | Apozitiv To je bio hotel u kome treba odsesti za praznike (za odsesti — vrlo | Postnominalni

veli¢ini ljudski organ. neprirodno u srpskom jeziku). (zamenica+modal+infinitiv ili | modifikator
The liver, which is about 21 cm long, is the | Postnominalni predlog+ infinitiv)

second largest single organ in the human body. | modifikator That was the hotel to stay in for holidays (where to stay).

Cuveni rok bend Kiss, ¢ijeg su menadzZera | Apozitiv Ovaj lek, koji treba koristiti dva puta dnevno, prepisao je njegov | Apozitiv

uhapsili zbog prevare, morao je da prekine
svetsku turneju.
The famous rock band Kiss, whose manager

Postnominalni

lekar. (zamenica +modal+infinitiv)

This medicine, to be used twice daily, was prescribed by his doctor.

Postnominalni

was arrested for fraud, had to end their | modifikator modifikator
world tour.

Njegov nekada vrlo isplativi posao sa srebrom | Apozitiv

je propao, Sto je sve iznenadilo.

His once lucrative trade in silver fell through, | Modifikator

which surprised everyone. klauze

Tabela 11. Srpske i engleske relativne zavisne klauze (finitne i nefinitne)
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Na osnovu analize primera srpskih i engleskih relativnih klauza, kako finitnih tako i
nefinitnih, moze se uoditi veliki broj sli¢nosti i nekoliko razlika. Kada su u pitanju finitne
relativne klauze, zakljucuje se da se one i u srpskom i u engleskom jeziku koriste da pokazu
istu funkciju, odnosno to je funkcija postnominalnog modifikatora. Radi se samo o razlici u
terminima koji se koriste u gramatickoj literaturi dva jezika (atribut u srpskom i
postnominalni modifikator u engleskom), ali o identi¢nim funkcijama, poSto i u jednom i u
drugom jeziku finitne relativne klauze stoje iza imenicke fraze i modifikuju je. Zapaza se jo$
jedna terminoloska razlika kada su u pitanju nerestriktivne relativne klauze — u srpskom
jeziku se njihova funkcija definiSe kao funkcija apozitiva, dok je u engleskom jeziku to, kao 1
za restriktivne relativne klauze, funkcija postnominalnog modifikatora. | u jednom i u
drugom jeziku se finitne relativne klauze mogu upotrebiti kao modifikatori ¢itave prethodne
klauze. U srpskom se tada kao veznik koristi isklju¢ivo relativna zamenica $§to i takva
relativna klauza ima funkciju apozitiva. U engleskom se u tom slucaju koristi kao
subordinator relativna zamenica which i takva klauza ima funkciju modifikatora recenice

(prethodne klauze).

U svakom slucaju, bez obzira na terminoloske razlike u gramatikama srpskog i
engleskog jezika, posto su funkcije atributa i apozitiva u stvari funkcije nominalnih
modifikatora, odnosno kako je u oba jezika imeni¢ka fraza sintaksicki povezana sa ostatkom
ko, $ta) i relativnih (odnosnih) priloga (gde, kuda, odakle, kamo, kad) i zamenice $to, a u
engleskom preko relativnih zamenica (nulti relativ, that, which, who, whom, whose) ili
drugih wh-re¢i (where, when, why), zakljuéuje se da su funkcije kako restriktivnih tako i

nerestriktivnih relativnih klauza u oba jezika identi¢ne.

Zapaza se jedna sintaksicka pojava svojstvena engleskom jeziku, a to je moguénost
reduciranja restriktivnih relativnih klauza, odnosno upotreba tzv. nultog relativa, sto znaci da
se relativ moze izostaviti ali samo u onim slucajevima u kojima taj subordinator ima funkciju
direktnog objekta u relativnoj klauzi. U srpskom jeziku je nemoguce izostaviti niti relativnu

zamenicu niti relativni prilog, bez obzira koju funkciju imaju u relativnoj klauzi.

Analiza nefinitnih relativnih klauza u oba jezika pokazuje takode veliki broj slicnosti.
U engleskom jeziku se u funkciji postnominalnog modifikatora mogu upotrebiti sve vrste
nefinitnih relativnih klauza (-ing, -ed i infinitivne relativne klauze). U srpskom jeziku se u

nefinitnim relativnim klauzama moze Kkoristiti trpni glagolski pridev, kako u restriktivnim
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(koje tada imaju funkciju atributa), tako i u nerestriktivnim (koje imaju funkciju apozitiva) i
to, kao i u engleskim —ed relativnim klauzama, bez relativne zamenice. Kada je re¢ o
infinitivnim relativnim klauzama, one se u srpskom jeziku koriste i kao restriktivne i kao
nerestriktivne sa potpuno istim funkcijama (atributa, odnosno apozitiva). Medutim, za razliku
od engleskih infinitivnih relativnih klauza, u kojima je moguce izostaviti relativ, kao $to je
ve¢ navedeno, u srpskim infinitivnim relativnim klauzama nije moguce izostaviti relativ a

neophodno je da se iza relativa koristi i neki modalni glagol (obi¢no treba) pre infinitiva.

Najvecéa razlika se uocava poredenjem —ing relativnih klauza i srpskih nefinitnih
klauza koje sadrze glagolski prilog sadasnji. Engleske nefinitne klauze ovog tipa mogu se
koristiti u funkciji postnominalnog modifikatora i kao restriktivne i kao nerestriktivne klauze.
U srpskom jeziku, nefinitne klauze koje sadrze glagolski prilog sadasnji mogu se Koristiti
samo kao nerestriktivne. Nefinitne klauze ovog tipa nije moguce Koristiti kao restriktivne
relativne klauze, kao §to je ve¢ objasnjeno u poglavlju 4.2.2.1.2. Naime, nemoguce je u
srpskom jeziku napraviti reCenicu koja bi sadrzala neku nefinitnu klauzu sa znacenjem
modifikatora imenice (atributa) u kojoj bi se javio glagolski prilog sadasnji. Mogle bi se, pak,
napraviti reCenice u kojima bi glagolski prilog sadasnji bio pravi pridev, znac¢i ne kao deo
nefinitne klauze, ve¢ kao pojedinacna re¢ u funkciji atributa neke imenicke fraze: zalazeée

sunce, lete¢e bube, itd. Medutim, ove fraze se ne mogu prosiriti u nefinitne klauze.
U engleskom jeziku je sledeca reCenica potpuno gramaticki prihvatljiva:
(89) She watched the sun setting in the west.
U srpskom jeziku je gramaticki neispravno reéi:
(*89a) Posmatrala je sunce zalazeci na zapadu.

Ova srpska recenica ne moze biti ispravna jer sadrzi nefinitnu klauzu sa glagolskim
prilogom sadasnjim koja nije, kao engleska nefinitna klauza, u funkciji postnominalnog
modifikatora. Ovakva srpska nefinitna klauza moguca je jedino ukoliko su subjekat i glavne i
zavisne klauze isti pojam (u adverbijalnim klauzama: Isli su ulicom pevajuéi i pri¢ajuéi), a
ne kao modifikator imenic¢ke fraze. U toj funkciji se u srpskom jeziku koristi ili finitna

relativna klauza:
(90) Posmatrala je sunce koje/kako zalazi na zapadu.

Ili imenicka fraza sa pridevom napravljenim od glagolskog priloga sadasnjeg glagola zalaziti
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koji sada ima funkciju modifikatora:
(91) Posmatrala je zalazeée sunce na zapadu.

Kako se u srpskom jeziku, za razliku od engleskog, ne mogu Koristiti svi nefinitni
glagolski oblici za konstruisanje nefinitnih relativnih klauza (ne koriste se radni glagolski
pridev, glagolski prilog prosli i donekle glagolski prilog sadasnji), moze se zakljuciti da
engleski jezik karakteriSe veca raznovrsnost u pogledu izbora nefinitnih relativnih klauza u
poredenju sa srpskim jezikom. To je usko povezano sa jednim inherentnim svojstvom
engleskog jezika, a to je sklonost ka sintaksi¢koj kompresiji, odnosno redukciji relativnih

klauza.

Sledeca tabela sadrzi primere i funkcije srpskih i engleskih adverbijalnih klauza.
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FINITNE KLAUZE

NEFINITNE KLAUZE

Primer Funkcija Primer Funkcija
Putovao je kuda je Zeleo. Adverbijalni /
modifikator /
He travelled where he wanted. (mesto)
Dok su se vraéali kuéi, sreli su postara. Receni¢ni Vracajudi se kuéi, sreli su postara. Receni¢ni  modifikator
While they were going back home, they met | modifikator (While) going back home, they met the postman. (vreme)
the postman. (vreme)
Nakon $to su zavrS$ili posao, otisli su kuci. Recenicni Zavrsivsi posao, vratili su se kuci. Receni¢ni  modifikator
After they had finished their work, they went | modifikator Having finished their work, they went home. (vreme)
home. (vreme)
Posto je knjiga bila objavljena, svi su zeleli Receni¢ni Nakon objavljivanja knjige, svi su zeleli da je kupe. Receni¢ni  modifikator
da je kupe. modifikator (predloska fraza: predlog+imenicka fraza) (vreme/uzrok)
After (Since) the book had been published, (vreme/uzrok) The book having been published, everyone wanted to
everyone wanted to buy it. buy it.
Ugasio je televizor pre nego $to je izasao u Adverbijalni Ugasio je televizor pre izlaska u grad. Adverbijalni
grad. modifikator (predlog+imenicka fraza / predlosko-padezna modifikator (vreme)
He had turned off the TV before he went out. | (vreme) konstrukcija)
He had turned off the TV before going out.
Moze nesto da skuva kada je kod kuce. Adverbijalni Buduc¢i kod kuée, moZe nesto da skuva. Receni¢ni  modifikator
modifikator (vreme/uzrok)
She can cook something when she is at home. | (vreme/uzrok) She can cook something when being at home. Adverbijalni
modifikator
(vreme/uzrok)
Ona nije dosla na posao jer se razbolela. Adverbijalni Razbolevsi se, nije dosla na posao. (nefinitna klauza Receni¢ni  modifikator
She didn't come to work because she had | modifikator (uzrok) | moguca samo u ovom inicijalnom polozaju) (uzrok)
fallen ill.
She didn't come to work having fallen ill. Adverbijalni
modifikator (uzrok)
Having fallen ill, she didn't come to work. RecCeni¢ni  modifikator
(uzrok)
Uvek vidi ko dolazi posto stalno gleda kroz Adverbijalni Stalno gledaju¢i kroz prozor, uvek vidi ko dolazi. Receni¢ni  modifikator
prozor. modifikator (uzrok) (uzrok)

She always sees everyone since she looks out
of the window all the time.

Looking out of the window all the time, she always sees
everyone.
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Kako je interesuje kuvanje, krenula je na Receni¢ni Zainteresovana za kuvanje, krenula je na ¢asove Receni¢ni  modifikator
¢asove kuvanja. modifikator (uzrok) | kuvanja. (uzrok)

Since she is interested in cooking, she took up (Being) interested in cooking, she took up some cooking

some cooking classes. classes.

Ukoliko moji sustanari postanu previse Recenicni /

neuredni, naci ¢u sopstveni stan. modifikator (uslov) | In case my roommates become too messy ( In case of Receni¢ni  modifikator
In case my roommates become too messy, | my roommates becoming too messy), | will get my own | (uslov)

will get my own flat. flat.

Ako stalno vezbam, posti¢i ¢u dobre rezultate. | Recenicni Stalno vezbajuéi, postici ¢u dobre rezultate. Receni¢ni  modifikator
If | practice regularly, 1 will achieve good | modifikator (uslov) | Practicing regularly, | will achieve good results. (uslov)

results.

Ukoliko se oseéas nervozno, trebalo bi da Receniéni /

popijes Soljicu kafe. modifikator (uslov) | If feeling nervous, you should have a cup of coffee. Receni¢ni  modifikator
If you feel nervous, you should have a cup of (uslov)

coffee.

Nemojte da dolazite ukoliko niste pozvani. Adverbijalni Nemojte da dolazite nepozvani. (pridev nastao od trpnog | Adverbijalni

Don't come unless you are invited.

modifikator (uslov)

glagolskog prideva odri¢nog oblika glagola pozvati)
Don't come unless invited.

modifikator (uslov)

Nisu polozili ispit mada su ucili. Adverbijalni Ni uce¢i nisu polozili ispit. Receni¢ni  modifikator
They didn't pass the exam even though they | modifikator Despite studying, they didn't pass the exam. (kontrast)

had been studying. (kontrast)

IzaSao je da kupi novine. Adverbijalni IzaSao je kupiti novine. Adverbijalni

He went out so that he buy (could/might buy) | modifikator (cilj, He went out to buy the newspaper. modifikator (cij,

the newspaper. namera) namera)

Gledao nas je kao da nas prvi put u Zivotu Adverbijalni /

vidi. modifikator He looked at us as though seeing (having seen) us for | Adverbijalni

He looked at us as though he had seen us for | (poredenje) the first time in his life. modifikator (poredenje)
the first time in his life.

Kuvala je puding tako §to ga je stalno meSala. | Adverbijalni Kuvala je puding stalno ga mesajuéi. Adverbijalni

She cooked the pudding as she was stirring it | modifikator (nac¢in) | She cooked the pudding (by) stirring it constantly. modifikator (nacin)
constantly.

On se toliko lepo ponasa da ga svi oboZavaju. | Adverbijalni /

He behaves so well that everyone adores him. | modifikator /

(rezultat, posledica)

Tabela 12. Engleske i srpske adverbijalne zavisne klauze (finitne i nefinitne)
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Poredenjem srpskih i engleskih adverbijalnih klauza, finitnih i nefinitnih, mogu se
izvu¢i odredeni zakljucci. Prvo se uocava kako 1 jedan 1 drugi jezik imaju veliki broj razlicitih
vrsta adverbijalnih klauza ukoliko se uzmu u obzir znacenja koja one iskazuju, odnosno
njihova semanticka svojstva. SintaksiCka funkcija zavisnih adverbijalnih klauza je u oba
jezika ista. One imaju sluzbu adverbijala, odnosno mogu biti reCeni¢ni modifikator, ukoliko
se nalaze u inicijalnom polozaju, ili adverbijalni modifikator ukoliko se nalaze iza klauze Ciji
glagol ili glagolsku frazu modifikuju. U svetlu predmeta istrazivanja ove doktorske
disertacije, a to je upotreba engleskih nefinitnih klauza u sintaksickim funkcijama
komplementa i modifikatora, vise ¢emo obratiti paznju na nefinitne adverbijalne klauze u

engleskom i srpskom jeziku.

Navedeni primeri pokazuju kako nefinitne adverbijalne klauze u engleskom jeziku
iskazuju veci broj znacenja negu u srpskom jeziku. Medutim, mesne zavisne klauze nemaju
nefinitnu parafraza niti u engleskom niti u srpskom jeziku, pa se ovo znacenje moze postici
jedino finitnim adverbijalnim klauzama. U engleskom jeziku je moguée napraviti nefinitnu
adverbijalnu klauzu, poznatu kao apsolutna konstrukcija, u funkciji reCeni¢nog modifikatora,
Cije je struktura S + particip, kao nefinitnu parafrazu adverbijalne finitne klauze koja ima

znacenje zavisne klauza za uzrok ili vreme, kao §to se moZe videti iz premera u tabeli:
92) The book having been published, everyone wanted to buy it.

Ova recenica sadrzi apsolutnu konstrukciji, odnosno nefinitnu adverbijalnu klauzu

koja je u funkciji re¢eni¢nog modifikatora, a njena finitna verzija glasi ovako:
92a) After / Since the book had been published, everyone wanted to buy it.

Bez sireg konteksta, ova zavisna klauza moze biti vremenska ali i uzro¢na. U srpskom
jeziku nije moguce napraviti takvu nefinitnu konstrukciju. Naredna recenica sadrzi finitnu

adverbijalnu klauzu, koja je po svom znacenju vremenska, ali se moZe shvatiti i kao uzro¢na:
93) Posto / Nakon $to je knjiga bila objavljena, svi su zeleli da je kupe.

Ovu srpsku finitnu adverbijalnu klauzu nije moguée parafrazirati nefinitnom

adverbijalnom klauzom, ve¢ jedino upotrebom predloske fraze (predlog + imenica):
93a) Nakon objavljivanja knjige, svi su zeleli da je kupe.

Razlike se uocavaju i kod upotrebe nefinitnih adverbijalnih klauza koje iskazuju
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anteriornost u odnosu na radnju glagola u glavnoj klauzi, odnosno pokazuju radnju koja se
desila posle radnje glavnog glagola. U engleskom jeziku je moguce napraviti nefinitnu

adverbijalnu klauzu koja bi pokazala to znacenje:
94) He had turned off the TV before going out.

Ova nefinitna —ing klauza predstavlja parafrazu finitne adverbijalne klauze u istoj
funkciji adverbijalnog modifikatora:

94a) He had turned off the TV before he went out.

U srpkom jeziku nije moguce napraviti nefinitnu adverbijalnu klauzu koja bi iskazala
znacenje anteriornosti u odnosu na radnju glagola u glavnoj klauzi. Kao parafraza finitne

adverbijalne klauze:
95) Iskljucio je televizor pre nego $to je izasao u grad.

moze se sastaviti reCenica koja sadrzi predlosko-padeznu konstrukciju (predlog + imenicka

fraza):
95a) Iskljucio je televizor pre izlaska u grad.

Zavisne uslovne klauze, koje su finitne adverbijalne klauze, mogu se u engleskom
jeziku parafrazirati nefinitnim —ing i —ed klauzama. U srpskom jeziku se za zavisne uslovne
klauze moze na¢i nefinitna parafraza, ali samo sa glagolskim prilogom sadas$njim, $to znaci
da se ne mogu Koristiti svi nefinitni oblici. U nekim slu¢ajevima, moZe se za izrazavanje

uslova koristiti pridev nastao od trpnog glagolskog prideva:
96) Nemojte da dolazite nepozvani.

U engleskom jeziku se ova reCenica moze prevesti pomocu nefinitne —ed klauze:
97) Don't come unless invited.

Razlika izmedu upotrebe nefinitnih adverbijalnih klauza u engleskom i srpskom
jeziku vidi se i kod klauza koje su po svom znacenju poredbene. U engleskom jeziku je

moguce napraviti nefinitne —ing klauze u tom znacenju, ali ne i u srpskom jeziku:
98) He looked at us as though seeing (having seen) us for the first time.

Treba re¢i da ni u srpskom ni u engleskom jeziku nije moguce napraviti nefinitne
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adverbijalne klauze koje koje bi se mogle upotrebiti umesto zavisnih klauza koje su po svom

znacenju posledic¢ne ili kazuju rezultat vrSenja radnje:
99) On se toliko lepo ponasa da ga svi oboZavaju.
100) He behaves so well that everyone adores him.

U engleskom jeziku se kao parafraza ove adverbijalne finitne klauze moze koristiti

infinitiv u pasivnom obliku jer se znacenje klauze ne bi promenilo:
101) He behaves well enough to be adored by everyone.

Na osnovu svega navedenog, zakljuCuje se kako se najveca preklapanja javljaju pri
upotrebi engleskih i srpskih nefinitnih adverbijalnih klauza koje su prema znacenju
vremenske (i to one koje oznaCavaju simultanost i posteriornost), uzro¢ne, namerne i

nacdinske.
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5. TIPOVI NEFINITNIH KLAUZA U ENGLESKOM JEZIKU
5.1. Uvod

Kao Sto je vec¢ ranije reCeno, ovaj rad se bavi opisom i analizom funkcija nefinitnih
glagolskih fraza i klauza u engleskom jeziku. Stoga, posSto su nefinitni glagolski oblici ve¢
opisani i predstavljeni kroz primere (videti 3.2.3. i 3.2.4.), ovo poglavlje se bavi nefinitnim

glagolskim klauzama i njihovim funkcijama u engleskom jeziku.

Nefinitne glagolske klauze se razlikuju od finitnih po tome $to glagolski oblik koji se
u njima nalazi nije u liénom glagolskom obliku, ve¢ u jednom od ve¢ navedenih neli¢nih
glagolskih oblika, a to su: infinitiv, gerund i particip. Ove klauze mogu imati subjekat ali i ne
moraju. Na osnhovu nefinitnih glagolskih oblika mogu se razlikovati Cetiri tipa nefinitnih
glagolskih klauza (Quirk et al., 1985: 993):

[) TO-INFINITIVNE KLAUZE

(1) Bez subjekta: The best thing would be to tell the truth.
(1a) Sa subjektom: The best thing would be for you to tell the truth.

Kod konstrukcija sa subjektom, vrlo ¢esto se u inicijalnom polozaju javlja It kojim se

uvodi subjekat: It would be best for you to tell the truth.
I1) BARE INFINITIVNE KLAUZE

(2) Bez subjekta: What we did in class was just read the texts.
(2a) Sa subjektom: Rather than you do the job, I'd prefer to finish it myself (Qurik et
al., 1986: 993).

Bare infinitiv se obi¢no javlja u pseudo-cleft klauzama, u kojima je upotreba

infinitivnog to opciona: What they did was (to) close the road for traffic.
[11) —ING GERUND-PARTICIPSKE KLAUZE

(3) Bez subjekta: Going down the street, he met his friend.
(3a) Sa subjektom: My friend having left the house, | phoned my mother.

U klauzama sa subjektom, subjekat se vrlo Cesto izrazava i upotrebom predloga: With
the spectators becoming impatient, the referee signalled the beginning of the game. Pored

toga, subjekat moze biti i imenica u genitivu ili prisvojni pridev, odnosno objekatski padez
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licne zamenice. Ukoliko je u pitanju gerundska klauza, onda se kao subjekat mogu javiti
imenice 1 u nominativu i u genitivu, kao i prisvojni pridevi i licne zamenice u objekatskom
padezu: | don't mind him/his/John/John’s smoking in the living room. Ukoliko je u pitanju
participska klauza, onda se kao subjekat mogu javiti imenice u nominativu i prisvojni pridevi:

| saw him/John crossing the street.
IV) —ED PARTICIPSKE KLAUZE

(4) Bez subjekta: Shown the letter, he left the room in haste.

(4a) Sa subjektom: The game finished, the spectators left the stadium peacefully.

Treba dodati da se svi tipovi nefinitnih klauza mogu javiti u aktivnom i pasivnom

obliku, dok je —ed participska klauza sustinski pasivni oblik:
(5) My sister having written the letter, we could have a cup of coffee (aktiv)
(5a) The letter having been written by my sister, we could have a cup of coffee (pasiv).

U okviru nefinitnih klauza ne mogu se javiti modalni glagoli, a u negativhom obliku

koristi se negativna recca no obi¢no ispred glagola odnosno to u infinitivnoj klauzi:
(6) He apologized for not coming on time.
(7) The best thing is not to interfere.

Nefinitne klauze se mogu javiti sa svim sintaksickim konstituentima kao i finitne

klauze:
SV She expected me to come.
S V
SvO My parents expected us to study languages.
S V )
SVC/A | He expected his friends to come soon/here
S \Y CiliA

SVIODO | He expected me to give him the book.
S V 10 DO

SvOC He expected me to make the story clear.
S V DO C

SVOA He expected her to put the fruit in the fridge.
S V DO A

Tabela 13. Nefinitne klauze i njihovi konstituenti

S — subjekat, V — glagol, O/DO - direktni objekat, 10 — indirektni objekat, C — komplement,
A —adverbijal (Prema Qirk et al., 1985: 994).
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Posto su —ed klauze u sustini pasivne konstrukcije, moZzemo ih naéi u slede¢im

tipovima pasivnih klauza:

(A) (S)Vpass — When interrogated, the prisoner admitted his involvement in the crime.
(U ovom tipu pasivne klauze, subordinator when se Kkoristi ispred nefinitnog
glagolskog oblika.)

(B) (S)VpassC — Considered rare objects, they were kept in the museum.

(C) (S)VpassA — Kept in the fridge, the fruit should remain fresh for a few days.

(D) (S)VpassO — Given some extra time, the student could finish his project successfully.

Upravo zbog toga Sto nefinitne glagolske klauze nemaju kategoriju vremena, ne mogu
da sadrze modalne glagole i vrlo ¢esto nemaju ni subjekat, one se u engleskom jeziku koriste
u sluc¢ajevima sintaksicke kompresije, odnosno redukcije recenice. Odredeni tipovi nefinitnih
klauza se vrlo Cesto i vrlo rado koriste u pisanom engleskom jeziku zato $to pisac na taj nacin
pokazuje ne samo svoje poznavanje sintakse engleskog jezika, ve¢ 1 svoju sposobnost da
misli izrazi na jedan koncizan i kompaktan nacin. Prilikom ¢itanja takvih recenica, znacenja
vezana za kategorije vremena, aspekta 1 nac¢ina mogu se naslutiti iz konteksta, te se tako moze

uspostaviti neka vrsta korespondencije sa mogu¢om finitnom klauzom:
(Aa) When (he was) interrogated, the prisoner admitted his involvement in the crime.

(Ba) (Since/Because/As they were) considered rare objects, they were kept in the

museum.
(Ca) (If it is) kept in the fridge, the fruit should remain fresh for a few days.

(Da) (Since/After he was) given some extra time, the student could finish the project

successfully.

Medutim, treba biti vrlo oprezan prilikom sintaksicke kompresije jer se moze desiti da
se na taj nacin, skra¢ivanjem re€enice, stvori neka vrsta nejasnoce i konfuzije, naro€ito u
slucajevima kada nema subjekta jer se tada ne zna na koji se imenicki element u recenici

odnosi nefinitna klauza:
(8) She saw him (when she?/he? was) entering the bus.

Kod infinitivnih klauza ovakva sumnja se moze odagnati ukoliko se umesto

infinitivne napravi finitna klauza:
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(9) She asked to go — She asked if she could go.
(10) She asked me to go. — She asked if I could go.

U slucaju da se iz jeziCkog konteksta ne moze naslutiti subjekat, onda se moze

napraviti test pomoc¢u neodredenog subjekta za sva lica ili koristec¢i licnu zamenicu |:

(11) To walk a few miles every day is very healthy (For a person to walk...).

5.2. Sintaksicke funkcije nefinitnih klauza

Kada se govori o sinatksi¢kim funkcijama nefinitnih klauza, treba re¢i da su one
zavisne klauze u engleskom jeziku koje mogu biti nominalne, relativne i adverbijalne, te se

na osnovu toga njihove funkcije u re€enici i mogu posmatrati.

5.2.1. Nominalne nefinitne klauze

Nominalne nefinitne klauze su to-infinitivne klauze, bare infinitivne klauze i —ing

klauze.

5.2.1.1. To-infinitivne nominalne klauze
Ove nefinitne klauze mogu imati slede¢e funkcije u re€enici:

- Subjekat: To put off the meeting is unacceptable.

- Direktni objekat: She likes to sing.

- Komplement subjekta (imenski deo predikata): The best thing is to remain calm.

- Apozicija: His decision, to study every day, requires discipline and good
organization.

- Komplement prideva: They were happy to meet him.

U slucajevima kada infinitivna klauza ima subjekat, obicno se koristi subordinator for

ispred subjekta. Ukoliko je subjekat zamenica, onda je ona u objekatskom padezu:

(12) For them to take part in the discussion would be a conflict of interest.
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Medutim, kada je infinitivna klauza objekat u recenici, onda se for obi¢no izostavlja:
(13) She likes everyone to be happy.

Ipak, u americkom engleskom, iza glagola koji pokazuju neku zelju ili dopadanje, kao

i iza njihovih odri¢nih oblika, koristi se for:
(14) She didn't want for me to work all night (samo u ameri¢kom engleskom).

Uopsteno govoreci, ukoliko infinitivna klauza nema funkciju direktnog objekta, onda

se for moze koristiti:
(15) Everyone would prefer for him to succeed (samo u americkom engleskom).
(15a) For him to succeed would be preferred by everyone.

Ipak, for se ne koristi nikako u konstrukcijama u kojima je akcenat na subjektu

infinitivne klauze, kao $to je, na primer, cleft klauza kojom se isti¢e subjekat:
(16) It was him she didn't want to work all night.

Ukoliko se subjekat stavi na pocetak reCenice moZemo dobiti:
(17) Him she didn't want to work all night.

Takode, for se ne koristi ni u upitnim recenicama u kojima se pitanje odnosi na

subjekat:
(18) Who(m) didn't she want to work all night?

Kada je re¢ o pseudo-cleft klauzama kojima se istice cela infinitivna klauza, onda se

moze koristiti for, Sto je vrlo Cest slucaj i u britanskom engleskom:
(19) What she didn't want was (for) him to work all night.

Ukoliko se od infinitivne klauze koja ima subjekat moze napraviti pasivna

konstrukcija, onda je infinitivna klauza u funkciji glagolskog komplementa:
(20) Everyone believed him to be the best choice.
(20a) He was believed to be the best choice.

Medutim, po analogiji, infinitivna klauza u primeru
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(21) Everyone believed him the best choice (to be the best choice).
jeste, u stvari, komplement objekta him.

Ekstrapozicija je karakteristi¢nija za infinitivne klauze koje su u funkciji subjekta u

recenici:
(22) It is essential (for us) to agree with them.

Infinitivne klauze koje su u funkciji objekta su obavezno u ekstrapoziciji ukoliko

sadrze komplement objekta:
(23) She considers it her obligation to lock the offices.

Pored navedenih sintaksickih funkcija, nominalne to-infinitivne klauze imaju i svoje
semanticke funkcije. One obi¢no kazuju kako je radnja njima iskazana nesto §to tek treba
uraditi i ima sve karakteristike predloga ili mogucnosti da se nesto izvrsi u buducnosti, a ne
nesto Sto je ve¢ uradeno. Tako su one po svom znaenju vrlo bliske that-nominalnim

klauzama:
(24) 1t is important for us to meet on time.
(24a) It is important that we should meet on time.

Ovo putativno znacenje infinitivnih klauza moze se vrlo Cesto parafrazirati

kondicionalnim klauzama:
(25) 1t would be unwise for us to travel without insurance.
(25a) It would be unwise if we travelled without insurance.

Konacno, infinitivna klauza se moze koristiti da se njome iskaze radnja za koju se
smatra da je tacna ili da se predstavi neka radnja (stanje, zbivanje) za koju se smatra da se vec

dogodila (upotrebom proslog infinitiva):
(26) People considered her to be a strange person.
(27) She is glad to have finished her work on time.
Treba jo$ dodati da to-infinitivne klauze mogu biti i u funkciji subjekta i komplementa

subjekta (imenski deo predikata) u jednoj istoj recenici:
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(28) To be human is to err.

Kada je re¢ o nominalnim infinitivnim klauzama u funkciji komplementa prideva,
Quirk et al. daju pregled od sedam ovakvih konstrukcija koje su na prvi pogled iste (Quirk et

al., 1985: 1226), te ¢e ovde ti primeri biti preneti u celosti i objasnjeni:

Q) Bob is splendid to wait.

(i) Bob is slow to react.

(ili)  Bobis sorry to hear it.

(iv)  Bobis hesitant to agree with you.
(V) Bob is hard to convince.

(vi)  The food is ready to eat.

(vii) Itis important to be accurate.

Uocava se da je u prve Cetiri reCenice subjekat glavne klauze isti kao i subjekat
infinitivne klauze (Bob), dok u ostalim recenicama subjekat nije odreden ali se moze iz
konteksta obi¢no zakljuciti Sta bi mogao biti subjekat. Ove infinitivne klauze mogu dobiti
subjekat ukoliko se upotrebi subordinarot for: The food is ready (for the children) to eat.
Takode je karakteristicno za prvu re¢enicu da, ukoliko je glagol prelazni, infinitivna klauza

moze imati i direktni objekat: Bob is splendid to build the house.

5.2.1.2. Bare infinitivhe nominalne klauze

Ove nomnalne nefinitne klauze imaju vrlo suzen broj funkcija. One mogu imati

funkciju komplementa subjekta ili (Sto je vrlo retko) mogu biti subjekat pseudo cleft klauze:

- Komplement subjekta — What they did was play video games all evening.

- Subjekat — Play video games was what they did all evening. (Ova konstrukcija se
retko koristi u engleskom jeziku i smatra se prilicno formalnom. U Quirk et al., 1985:
1067)

Takode se mogu javiti kao subjekat ili komplement subjekta u onim pseudo cleft
klauzama u kojima se umesto what za isticanje moze koristiti imenicka fraza, kao §to se moze

videti u slede¢im primerima:

(29) Turn on the computer was all | did.
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(30) All he ever does is play computer games.

U onim sluc¢ajevima u kojima je infinitivna klauza subjekat, onda se uvek koristi bare
infinitivna klauza, a ukoliko je komplement subjekta onda se moze koristiti i to-infinitivna

klauza:
(31) What they should do is (to) have a vaccination before the trip to the tropics.

Da bi se u cleft klauzi koja pocinje sa all koristila bare infinitivna klauza, onda je

neophodno da se u recenici pojavi i zavisna klauza sa pomo¢nim glagolom do:
(32) All she ever wanted to do was travel round the world on her own.

U drugim slucajevima, upotreba to-infinitivne klauze je obavezna:
(33) All she wanted was to travel round the world.

Bare infinitivna klauza moze imati funkciju komplementa objekta ali samo uz glagole
make i let, dok je iza glagola help ova klauza opciona, jer se iza njega moze koristiti i to-

infinitivna klauza:

(34) She made me come home early.

(35) They let her stay up late.

(36) We helped them (to) finish the project on time.

Bare infinitivna klauza moZe biti 1 objekat predloga ali samo iza predloga koji

pokazuju neko izuzimanje, kao $to su but, except, let alone, itd.:
(37) They never did anything right let alone come on time.
(38) She would do anything but tidy up her room.

(39) He is ready to say anything except apologize to his parents.
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5.2.1.3. —ing nominalne klauze

Nominalne —ing klauze, odnosno ta¢nije nominalne —ing participske klauze, mogu
imati slede¢e funkcije u engleskoj recenici (Quirk et al., 1985: 1063):18

- Subjekat: Cleaning the house occupies most of her time.

- Direktni objekat: They enjoy swimming in the pool.

- Komplement subjekta (imenski deo predikata): My greatest interest is reading
detective novels.

- Apozicija: Her present occupation, conducting a financial research for some major
banks, takes up most of her time.

- Komplement prideva: He is busy sorting out his accounts.

- Komplement predloga: He was accused of absconding with the government funds.

U slucajevima kada ove klauze imaju subjekat, onda on moze biti ili prisvojni pridev
licne zamenice ili licna zamenica u objekatskom padezu ili neka imenica, odnosno imenicka
fraza, u genitivu ili akuzativu. Genitiv se vise koristi kada je subjekat zamenica, dok se
akuzativ uglavnom koristi ako je subjekat imeni¢ka fraza i u tom slucaju je recenica

formalna:

(40) They were surprised by his/him coming home so early.

(41) Noone cared for the situation being quite serious.
Medutim, moguce su i re¢enice poput Ove:

(42) They all talked about John's coming home so early.

Ipak, genitiv se izbegava ukoliko je subjekat vrlo dugacka imenicka fraza, pa se u tim

slu¢ajevima koristi akuzativ:

(43) We often remember all of our relatives and neighbours going on picnic on the

weekends.

S druge strane, ukoliko je subjekat —ing klauze u inicijalnom polozaju u recenici, onda

je on obi¢no u genitivu:

18
Nominalne —ing klauze se ponekad zovu i gerundskim klauzama (Quirk et al., 1985: 1064).
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(44) Mary's/Her coming home so late was always very embarrissing for the whole family.
Naravno, ova nefinitna klauza se uvek moze zameniti that-nominalnom klauzom:
(45) It was always embarrising for the whole family that Mary/she came home late.

Za razliku od to-infinitivnih klauza, —ing klauze u funkciji subjekta obi¢no nisu u

ekstrapoziciji niti kod upitnih niti kod pasivnih re¢enica:
(46) How much embarrassment will your coming home late incur?
(47) Smoking on the capus premises is punished most severely by the college authorities.

Treba ukazati i na neka semanti¢ka svojstva ovih nefinitnih klauza, posto njihova

znacenja u stvari i utiu na njihove funkcije. Ove nominalne nefinitne klauze mogu iskazati

a) Cinjenicu, ¢injeni¢no stanje: His incessant talking about his holiday irritates me
greatly.
b) Radnju: His incessant talking about his holiday lasted longer than we all expected.

Kada se ovako sagledaju, onda —ing nominalne klauze ¢&iji je subjekat ili
imenica/imeni¢ka fraza u genitivu (John's/My old friend's) ili prisvojni pridev li¢ne
zamenice (His/Her, ...) mogu stvoriti neku vrstu konfuzije po pitanju sintaksicke funkcije.

Pogledajmo sledeci primer:
(48) They didn't like his driving.

Nominalna nefinitna klauza u ovako napisanoj recenici, bez nekog sireg konteksta i
bez dodatka objekta ili adverbijala, moze biti sintaksicki dvosmislena. Postavlja se pitanje da
li se —ing klauza odnosi na samu radnju oznacenu glagolom, odnosno bas§ na to da on vozi ili
na nacin odvijanja radnje, odnosno na nacin kako on vozi. Ovakav ambiguitet se moze izbeci
ukoliko se kao subjekat ove nefinitne klauze umesto prisvojnog prideva licne zamenice

koristi objekatski padeZ licne zamenice:
(49) They didn't like him driving.

Dvosmislenost u pogledu sintaksicke funkcije moze se izbe¢i i ukoliko u klauzi

koristimo objekat ili adverbijale. Dakle, uporedimo sledeée dve recenice:

(50) She informed us about his reckless driving.
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(51) She informed us about his driving recklessly.

U recenici (50) reckless je pridev koji je u funkciji prenominalnog modifikatora
imenice driving, koja predstavlja upravnu re¢ imenicke fraze his reckless driving. U
recenici (51) recklessly je u funkciji priloga (adverbijala) koji je sastavni deo —ing klauze his
driving recklessly.

Kada je —ing klauza direktni objekat u recenici, onda se postavlja pitanje tumacenja

implicitnog subjekta. Na primer, u recenici:
(52) They hate driving recklessly.

implicitni subjekat —ing nominalne klauze driving recklessly je dvosmislen, pa se tako cela

reéenica moze tumaciti na dva nacina:

a) They hate when they drive recklessly (¢ime je subjekat nefinitne klauze impliciran
na osnovu subjekta glavne klauze).
b) They hate when people drive recklessly (¢ime je subjekat nefinitne klauze

generalizovan i nije isti kao i subjekat nezavisne klauze).

Dvosmislenost vezana za subjekat nefinitne klauze moze se izbeé¢i ukoliko —ing
klauza ima direktni objekat ili adverbijale, na osnovu ¢ega se onda jasno vidi da je subjekat

nefinitne klauze (koji nije eksplicitno dat) isti kao i subjekat glavne klauze:
(53) They hate talking while driving to the seaside.

Medutim, ukoliko se u glavnoj klauzi koristi neki od glagola koji se odnose na
davanje izjava ili saveta, isl. (speak, condemn, recommend, suppose, etc.), onda se ne moze
izbe¢i genericka interpretacija impliciranog subjekta, jer je onda jedino takvo tumacenje i

prirodno:

(54) The governemnt recommend paying taxes regularly. (The government recommend that

people pay taxes regularly.)

U svakom slucaju, implicitni subjekat ove nominalne klauze moze se nazreti iz
konteksta, jezickog ili nekog drugog (kulturoloSkog, socijalnog, politi¢kog, itd.), tako da se iz
slede¢e dve reCenice jasno vidi u kom primeru se radi o subjektu koji je identi¢an subjektu

glavne klauze a u kom je to genericki subjekat:
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(55) Criticizing the company’s policy was a huge mistake.
(56) Criticizing companies" policies is a huge mistake.

Obe recenice sadrze odredene markere koji nam jasno odreduju implicitni subjekat
nefinitne klauze, koja je sama u funkciji subjekta cele recenice. U recenici (31) to su odredeni
Clan the i imenica company u jednini, a takode i vreme glavnog glagola to be, koji je u
proslom vremenu, §to sve pokazuje da se radnja iskazana —ing nominalnom klauzom veé
dogodila, da je zavrSena i da je verovatno tu radnju ucinila neka odredena osoba u nekoj
odredenoj kompaniji (za koju ta osoba, pretpostavljamo, radi). U recenici (32) imenicka
fraza, koja je inace u funkciji direktnog objekta —ing glagolskog oblika, companies" policies,
data je u mnozini, S§to zna¢i da se moze odnositi na generalne nacine poslovanja svih
kompanija uopste, a i glavni glagol to be jeste u prezentu, $to samo jo§ viSe potvrduje
¢injenicu da je ovde implicitni subjekat generi¢kog tipa jer je ovom reCenicom iskazana jedna

¢injenica a ne konkretna radnja.

Konac¢no, ukoliko se analizira dubinska struktura recenice, -ing hominalna klauze se
moze javiti u funkciji subjekta recenica koje po€inju sa There, i u tom slucaju se ispred

nefinitne klauze koristi no, a rede any:

(57) There's no smoking in the corridors. (Ovde se —ing nominalna klauze moze tumaciti
kao klauza koja ima funkciju subjekta jer se ova reenica moze predstaviti upotrebom
modalizovane glagolske fraze, ili samog modala, kao One is not allowed to (cannot) smoke

in the corridors. U tom sluc¢aju, ona jeste subjekat u dubinskoj strukturi).

Medutim, ovakva re¢enica moze biti i vrlo dvosmislena, a samim tim se i sintaksicka

funkcija —ing nominalne klauze moze dvojako tumaciti:

a) Smoking is not allowed in the corridors. (U ovom slucaju je, kao §to je ve¢ navedeno,
-ing klauza u funkciji subjekta)

b) No one allowed smoking in the corridors. (U ovom slu¢aju —ing klauza ima funkciju
direktnog objekta). (Prema Quirk et al., 1985: 1067)

Ove nominalne nefinitne klauze mogu biti u funkciji komplementa prideva. U toj
funkciji se javljaju —ing participske klauze. Tu se mogu zapaziti neke varijacije po pitanju
subjekta nefinitne klauze, jer se, na primer, iza prideva busy subjekat ne moze koristiti:

(58) John is busy eating up his breakfast.
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Pridevi kao $to su worth i worthwhile mogu se javiti u konstrukcijama sa ili bez

subjekta —ing nefinitne klauze, i to u konstrukcijama sa inicijalnim subjektom It:
(59) It is worth(while)/pointless/useless (you/your) buying so much food.

Ukoliko se pridevi worth i worthwile koriste u pasivnom znacenju (koje je sli¢no

upotrebi infinitivne klauze u tom istom znacenju), onda —ing klauza nema subjekat:
(60) Water is worth(while) saving for future generations.
Takode, upotreba predloga iza prideva je u nekim sluc¢ajevima opciona:
(61) They are fortunate (in) having such a successful son.
Ali je u drugim sluc¢ajevima upotreba predloga obavezna:
(62) She is afraid of being alone at home.

(63) They are good at decorating places.

5.2.2. Relativne nefinitne klauze

Relativne nefinitne klauze predstavljaju zavisne klauze koje se najbolje mogu
prepoznati na osnovu njihove sintaksi¢ke funkcije u recenici, a to je funkcija postnominalnog
modifikatora. One stoje odmah iza imenicke fraze koju modifikuju (odnosno ponekad odmah
iza upravne re¢i imenicke fraze). To su —ing relativne klauze, -ed relativne klauze i infinitivne
relativne klauze. Ove klauze se mogu oznaditi i terminom nefinitne fraze. Medutim, one u
svojoj dubinskoj strukturi jesu nastale od relativnih klauza, te ih tako i treba tretirari. Naime,
70-tih godina proslog veka, transformaciono generativna gramatika je ove nefinitne fraze
tretirala kao klauze koje su transformacijom nastale od relativnih klauza, odnosno da one

predstavljaju reducirane relativne klauze:
(64) The book lying on the table belonged to my sister.

Ova —ing relativna klauza predstavlja redukciju relativne klauze:
(64a) The book that (which) was lying on the table belonged to my sister.

Sli¢no je i sa ostalim oblicima nefinitnih relativnih klauza:
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(65) They helped the man injured in the accident.
(65a) They helped the man who was injured in the accident.
(66) They recommended the house to rent.

(66a) They recommended the house which we should rent.

5.2.2.1. —ing relativne klauze

Ove nefinitne klauze imaju funkciju postnominalnog modifikatora i mogu se javiti u
toj funkciji jedino ukoliko je relativna zamenica u nereduciranoj relativnoj klauzi u funkciji
subjekta, odnosno one mogu da posluze za redukciju (sintaksi¢ku kompresiju) kako

restriktivnih tako i nerestriktivnih relativnih klauza:

(67) We saw the dog which/that was barking incessantly.

(67a) We saw the dog barking incessantly.

(68) The woman, who was listening attentively, was obviously interested in the lecture.
(68a) The woman, listening attentively, was obviously interested in the lecture.

(69) They got hold of the reports which/that contained some confidential information.
(69a) They got hold of the reports containing some confidential information.

(70) They showed me the man who/that resembled my father.

(70a) They showed me the man resembling my father.

Poslednja dva primera (recenice (69) i (70)) pokazuju kako se —ing relativne klauze
mogu koristiti za redukciju i onih relativnih klauza u kojima glagoli nisu samo progresivnog
aspekta (nesvrSenog vida) (progressive aspect), ve¢ i takozvani stative verbs, odnosno
glagoli koji pokazuju stanja, oseCanja, misljenja, verovanja, posedovanje, itd. (resemble,
contain, seem, ...) (Quirk et al., 1985: 1263). Takode, smatra se (Quirk et al., 1985: 1264) da
se razlike po pitanju glagolskog vida, odnosno aspekta, ne mogu izraziti upotrebom —ing
relativnih klauza, ta¢nije da se njima ne moze ta¢no pokazati perfektivni aspekt, odnosno da

se kod nefinitnih klauza uopste gubi razlika u aspektu, pa su takve konstrukcije prili¢no
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neobi¢ne u svakodnevnoj upotrebi engleskog jezika, i vrlo retke:

(71) The reporter who had interviewed the famous tennis player was my best friend.
(71a) The reporter having interviewed the famous tennis player was my best friend.
(72) All persons who participated in that project are under suspicion.

(72a) All persons having participated in that project are under suspicion.

Recenice poput (71a) su vrlo neprirodne u engleskom jeziku, dok je perfektivni aspekt

imenicke fraze koju klauza modifikuje neka neodredena imenica opSteg znacenja, kao $to je

to prikazano u primeru (72a).

Ipak, ta¢no je da se upotrebom —ing relativnih klauza ne moze istaéi razlika u pogledu

aspekta (glagolskog vida), koja je inace ocigledna prilikom upotrebe finitnih klauza:
(73) 1 know the man who works / is working behind the desk.

(73a) I know the man working behind the desk.

5.2.2.2. —ed relativne klauze

Ove nefinitne klauze, ba$ kao i —ing relativne klauze, mogu se Koristiti u funkciji
postnominalnog modifikatora jedino u onim sluc¢ajevima u kojima reduciraju restriktivnu ili
nerestriktivnu relativnu klauzu u kojoj je relativna zamenica u funkciji subjekta. One su
inherentno pasivnog znacenja, tako da je oblik participa (-ed particip) usko povezan sa
pasivnim oblikom glagola u relativnoj klauzi, i naravno, moze se javiti jedino pri redukciji

relativnih klauza koje sadrze prelazni glagol:
(74) The concert hall that/which was opened last week is enormous.
(74a) The concert hall opened last week is enormous.

(75) The new vaccine, which was discovered quite by accident, will revolutionize

medicine.

(75a) The new vaccine, discovered quite by accident, will revolutionize medicie.
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Izuzetak od ovog pravila moze se javiti u onim relativnim klauzama u kojima se

ispred neprelaznog glagola nalaze odredeni adverbijali (bilo pojedinacne reci ili fraze):
(76) A man who has just gone to India told me about it.
(76a) A man just gone to India told me about it.

., This phenomenon is related to our ability also to premodify nouns with participles

which, unless themselves premodified, can only postmodify” (Quirk et al., 1985: 1265).

Medutim, za razliku od —ing relativnih klauza, -ed relativnim klauzama je moguce

ista¢i razliku izmedu prostog i progresivnog aspekta:

(77) The road which was built last year is full of holes.

(77a) The road built last year is full of holes.

(78) The road which is being built these days will be quite safe.
(78a) The road being built these days will be quite safe.

Naravno, obi¢no se ni pomoc¢u ovih nefinitivnih klauza ne moze iskazati perfektivni
aspekt, tako da su takve recenice vrlo neobicne i retke, pa se u tim situacijama koriste finitne

relativne klauze:
(79) The house which was burgled belongs to my friends.

(79a) The house having been burgled belongs to my friends. (Prema Quirk et al., 1985:
1265)

5.2.2.3. Infinitivne relativne klauze

Ove nefinitivne relativne klauze mogu imati funkciju postnominalnog modifikatora i
u slucajevima kada relativna zamenica u sastavu relativne finitne klauze koja se pomocu
infinitivne klauze reducira nije samo subjekat, ve¢ objekat, adverbijal ili komplement (Quirk
etal., 1985: 1265).

(80) Relativ kao subjekat: The man to call you is certainly Mr Smith. (who/that will call
you)
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(81) Relativ kao objekat: The place (for you) to visit on your holiday is certainly that island.
(which/that you should visit)

(82) Relativ kao komplement: The thing (for you) to accept immediately is a complete

breakup. (The thing that anyone will accept is...)

(83) Relativ kao adverbijal: The right time (for us) to go there is mid July. (at which/when
we should go)

Iz navedenih primera se vidi da ove nefinitivne relativne klauze mogu imati
eksplicitni subjekat, ali i implicitni, koji se moze odrediti na osnovu konteksta, sto znaci da se
moze potpuno izostaviti. Osim toga, u formalnim situacijama, moze se zadrzati i relativna
zamenica ispred infinitivne relativne klauze, ali samo u onim slu¢ajevima u kojima je
relativna zamenica u funkciji adverbijala. U tom slucaju, konstrukcija bi mogla da sadrzi

nekoliko kombinacija.

(84) Relativ+infinitivna klauza: The time when to go there is mid July.

(85) Predlog+relativ+infinitivna klauza: The time at which to go there is mid July.
(86) Elidovan relativ+infinitivna klauza: The time to go there (at) is mid July.

Infinitivne relativne klauze nisu tako ograniene u pogledu aspekta, kao Sto je to
slucaj sa —ing i —ed relativnim klauzama. One mogu biti posnominalni modifikatori u svim

aspekatskim oblicima:

(87) The man whom you should call is Mr Smith.

(87a) The man to call is Mr Smith.

(88) The man whom you are meeting this afternoon is Mr Smith.
(88a) The man to be meeting this afternoon is Mr Smith.

(89) The man whom we were expected to visit is Mr Smith.

(89a) The man to have visited is Mr Smith.

Infiitivne relativne klauze mogu funkcionisati kao postmodifikatori u aktivnim i u

pasivnim konstrukcijama, koje ilustruju Sirok dijapazon impliciranog vremena i modalnosti:
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(90) She is the best candidate to be chosen by the committee. (that will be (is going to be)

chosen — implicirano buduce vreme ili namera)

(91) The rare birds to be found in the tropics are explored by so many biologists. (that can

be found — implicirana modalna fraza, ali i ¢injenica — that are found)

(92) The rules to be obeyed in the barracks are very strict. (that must/should be obeyed —
implicirana naredba ili stroga preporuka)

Infinitivne relativne klauze ne mogu biti u pasivnom obliku jedino ukoliko se subjekat

klauze uvodi pomocu for:

(93) The person for them to consult is Mr Smith. (Recenica u pasivnom obliku bi ovde bila

neta¢na: The person for them to be consulted is Mr Smith.)

Ove nefinitne klauze mogu funkcionisati kao posnominalni modifikatori i u
konstrukcijama sa There kao subjekta nezavisne klauze, i u tom slu¢aju mogu biti i aktivne i

pasivne:
(94) There are so many places to visit / to be visited while on holiday in Greece.

Infinitivne relativne klauze mogu biti u funkciji postnominalnog modifikatora i u
slucajevima kada reduciraju nerestriktivne relativne klauze, ali tu mogu reducirati samo one

relativne klauze u kojima je relativna zamenica subjekat i mogu imati samo pasivni oblik:

(95) That reporter, who can be seen daily in the National Library, has devoted his life to

fair journalism.

(95a) The reporter, to be seen daily in the National Library, has devoted his life to fair

journalism.

5.2.3. Adverbijalne nefinitne klauze

Adverbijalne nefinitne klauze imaju funkciju adverbijala, odnosno mogu se javiti ili
kao modifikatori glagola /glagolske fraze ili kao receni¢ni modifikatori. Po formi, to mogu
biti —ing, -ed i infinitivne klauze. Obicno se klasifikuju prema semanti¢kim kriterijumima,
jer, kao i finitne adverbijalne klauze, i nefinitne iskazuju veliki broj znacenja vezanih za

vreme, mesto, naéin, uzrok, uslov, itd., vrSenja radnje ili nekog stanja iskazanog glagolom ili
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glagolskom frazom koju modifikuju. Na osnovu njihove unutra$nje strukture, moguce je

razlikovati nekoliko tipova ovih klauza.

5.2.3.1. Adverbijalne nefinitne klauze bez subjekta i subordinatora

Ove nefinitne klauze sadrze neki od nefinitnih glagolskih oblika (-ing, -ed ili infinitiv)
i dodatke, kao $to su komplementi i/ili modifikatori. One na prvi pogled mogu izgledati kao
glagolske fraze (nemaju subjekat niti subordinator), medutim, savremene gramatike, posebno
one koje se bave sintaksom, smatraju da su one klauze. Naime, kada se posmatraju u
kontekstu, moguce je u dubinskoj strukturi ,,otkriti” subjekat koji nedostaje, 1 na taj nacin

utvrditi kojoj vrsti klauza pripadaju bez obzira na tzv. ”syntactic emptiness”.
(96) They walked along the beach talking about the last night's event.

U ovom primeru je —ing adverbijalna klauza u funkciji adverbijala za vreme jer
pokazuje radnju koja je istovrmena sa radnjom glagola u glavnoj klauzi, te se i zakljucuje da
je subjekat nefinitne identiCan sa subjektom glavne klauze, $to se moze dokazati pomocu

finitne klauze:
(96a) They walked along the beach and talked about the last night's event.

(97) Leaving the room, she promised never to come back. (-ing adverijalna klauza u funkciji

re¢eni¢nog modifikatora)

(98) They entered the room totally exhausted from a long journey. (-ed adverbijalna klauza

u funkciji adverbijala za uzrok/razlog)

(99) Petrified by the gruesome scene of murder, she vanished from the crime scene

instantly. (-ed klauza u funkciji re¢eni¢nog modifikatora)

(100) They all agreed to go to the theatre more frequently. (infinitivna adverbijalna klauza

u funkeciji adverbijala koji pokazuje nameru)

(101) To be on the safe side, we stayed at home. (infinitivna klauza u funkciji re¢eni¢nog

modifikatora)
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5.2.3.2. Adverbijalne nefinitne klauze tipa subjekat + particip

Za razliku od ostalih nefinitnih adverbijalnih klauza, klauze ovog tipa (strukture)

.....

polozaju u recenici i1 odvajaju se od glavne klauze zarezom. Njihov subjekat nije identi¢an
subjektu glavne klauze. U pogledu znacenja, one obi¢no iskazuju vremenske odnose, uzrok
ili razlog vrSenja radnje u glavnoj klauzi. Uvek se mogu parafrazirati pomocu odgovarajucih

finitnih adverbijalnih klauza koje imaju subordinatore after/because/since/as.

Ukoliko nefinitna klauza sadrzi particip perfekta, onda je odgovarajuci liéni glagolski

oblik u past perfektu, dok se iza because/since/as koristi obi¢no proslo vreme:

(102) The games having been over, the atheltes could finally travel back home.
(102a) After the games had been over, the atheletes could finally travel back home.
(102b) As the games were over, the athletes could finally travel back home.

Ukoliko se u nefinitnoj klauzi koristi particip prezenta, onda je vreme iskazano u
nefinitnoj klauzi identi¢no vremenu glagola u glavnoj klauzi, $§to se najbolje moZe videti

preko finitne parafraze:

(103) The meeting starting late, everyone was nervous.
(103a) Since the meeting started late, everyone was nervous.
(104) The meeting starting late, everyone is nervous.

(104a) Since the meeting starts late, everyone is nervous.

Ova konstrukcija se oznacava razli¢itim terminima u gramatickoj literaturi, pa se tako
mogu naci slede¢i nazivi: nefinitna klauza sa subjektom, apsolutna struktura, apsolutna
konstrukcija, apsolutna klauza ili apsolutni particip (apsolutna participska konstrukcija)
(Stageberg, 1981: 249, Pordevi¢, 1996: 425, Quirk et al., 1985: 1120).
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5.2.3.3. Adverbijalne nefinitne klauze tipa subordinator + glagolska fraza

Ovaj tip nefinitnih adverbijalnih klauza moze se vrlo lako parafrazirati finitnim
adverbijalnim klauzama na osnovu subordinatora koji se nalazi ispred nefinitne glagolske

fraze. Subjekat i vreme se uskladuju sa subjektom i vremenom glagola u glavnoj klauzi:
(105) While going around the gallery, she noticed a peculiarly interesting painting.

(105a) While she was walking around the gallery, she noticed a peculiarly interesting

painting.
(106) If invited to dinner, she would decline their invitation politely.

(106a) If they invited her to dinner, she would decline their invitation politely.
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6. TIPOVI SRPSKIH FINITNIH KLAUZA U UPITNIKU
6.1. Uvod

Ova doktorska disertacija se bavi opisom i analizom greSaka koje studenti na
tercijarnom nivou ucenja engleskog jezika prave pri upotrebi nefinitnih glagolskih klauza u
engleskom jezkiku, kao i1 analizom nacina izbegavanja da te klauze upotrebe pod
pretpostavkom da to Cine usled interferencije maternjeg, srpskog jezika. Upravo zbog toga su
za potrebe ovog rada, kao Sto je ve¢ navedeno u poglavlju 4.1.1., koris¢ene posebno
konstruisane kontrolne re¢enice na srpskom jeziku koje su sastavljene na taj nacin da u sebi
sadrze one konstrukcije u srpskom jeziku koje se mogu prevesti nefinitnim klauzama na

engleski jezik, gde se o¢ekivalo da moze do¢i do pojave interferencije maternjeg jezika.
6.2. Nacin analize korpusa

U poglavlju 4.1.1., detaljno je opisan nacin analize korpusa koji se sastojao iz prevoda

na engleski jezika sledecih recenica iz upitnika:

(1) Ovaj materijal predstavlja ¢vrst temelj na kome mozemo dalje graditi.

(2) Morace da evakuisu ljude koji Zive u blizini mesta zemljotresa.

(3) Dok sam pospremala tavan, naisla sam na jedno pismo koje je napisao moj pradeda.

(4) Kapetan je okrenuo kormilo na levo kako bi uplovio u luku.

(5) Nakon §to je nekoliko sati radila u basti, stajala je pored kuce potpuno iscrpljena.

(6) Dok je izlazio iz sobe, osuo ih je pogrdnim re¢ima.

(7) Kako je rodena u Aberdinu, Sju nije bila nigde juznije od Edinburga.

(8) Posto su ga optuzili za ubistvo s predumisljajem, ozloglaseni kriminalac je morao da
sluzi dozivotnu robiju.

(9) Borac koji je ranjen u nogu odveden je u bolnicu.

(10) Ocekivao je da oni dodu na vreme.

(11) Dzon je pretpostavio da je stranac za Sankom druzeljubiv.

(12) Neki nepoznati ljudi dosli su u kancelariju mog oca da se raspitaju o njegovom

novom projektu.

(13) Nije znao gde prvo da ide.

(14) Porekao je da je tamo ikada ranije bio.
(15) Iznenada je postala svesna da je on posmatra.

(16) Zeleo sam da joj kazem istinu.
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(17) Bio je srec¢an $to je pobedio u trci.

(18) Vazno je da ljudi imaju nadu.

(19) Da li imate jos$ pitanja sa kojima ¢ete poceti?

(20) Priznala je da nije uradila domaci zadatak.

(21) Moguce je da je zavrSio projekat na vreme.

(22) Uvredio sam se jer su me prijatelji nazvali lazovom.
(23) Dok sam isla kuci, srela sam prijateljicu.

(24) Posto je telefonirao prijatelju, izleteo je iz sobe.

(25) Se¢am se da mi je, kada smo se prvi put sreli, pricala o svom poslednjem romanu.

Ovo poglavlje sadrzi detaljnu analizu funkcija koje posmatrane finitne klauze u
srpskom jeziku imaju, i koje su primarno i date zbog tih funkcija koje pokazuju, a koje se
mogu prevesti nefinitnim glagolskim klauzama na engleski jezik, jer te nefinitne klauze imaju
te iste funkcije u engleskom jeziku. Na osnovu analize tipova konstrukcija datih u reCenicama
na srpskom jeziku, mogu se uociti dve vrste funkcija koju ove konstrukcije imaju u srpskom
jeziku, te se na osnovu toga moze napraviti klasifikacija recenica navedena u slede¢im

poglavljima prema funkcijama komplementa i modifikatora.

6.3. Funkcija komplementa

Funkciju komplementa ili dopune u srpskom jeziku mogu imati nominalne zavisne
klauze, koje se prema semanti¢kim kriterijumima svrstavaju u izri¢ne klauze. U analiziranom
korpusu, ove nominalne finitne klauze mogu se prevesti nefinitnim klauzama na engleski
jezik, te su zbog toga i razmatrane. Njihova najvaznija funkcija (mada mogu imati i druge
dopunske funkcije uz glagole, imenice i prideve, kao i funkciju subjekta) jeste dopunska
funkcija, i1 to pre svega pravog objekta uz glagole govorenja (komuniciranja) (reci, kazati,
saopstiti, pricati), miljenja (misliti, razmisljati, smatrati, verovati), opazanja (videti, gledati,
primetiti, cuti), oseCanja (voleti, Zeleti, Zudeti), 1 uz neke druge sli¢cne glagole. To su prelazni
glagoli koji kao dopunu zahtevaju objekat kojim se izri¢e sadrzina €ina ili procesa govorenja,
misljenja, opazanja ili osecanja iskazanih nezavisnom klauzom, odnosno objekat koji se

moze nazvati izri¢nim pravim objektom (Stanojéi¢ i Popovi¢, 1992: 310, Klajn, 2005: 241,
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19
242; Piper i Klajn, 2013: 497) . Te konstrukcije s glagolima nazivaju se jo§ i rekcijske

glagolske konstrukcije. Naime, u ovim konstrukcijama upotrebljavaju se glagoli koji svojim
sadrzajem povezuju subjekat, nosioca situacije, odnosno vrsioca radnje, sa nekim drugim
imenickim pojmom (objektom koji moze biti iskazan imeni¢kom frazom u odredenom
zavisnom padezu ili predlosko-padeznoj konstrukciji /Ivan poznaje Zorana. Ivan li¢i na oca/)
ili sa izricnom klauzom. Recenice upotrebljene u korpusu ovog rada spadaju u dva tipa
izri¢nih klauza, mada u srpskom jeziku postoje tri tipa izri¢nih klauza: izri¢ne klauze u uzem
smislu, zavisnoupitne klauze i modalne izri¢ne klauze, jer smatramo da ove konstrukcije po

svojoj funkciji odgovaraju odredenim nefinitnim konstrukcijama u engleskom jeziku.

Izriéne klauze u uzem smislu se jo§ nazivaju i deklarativne jer se njima samo izrice
sadrzaj neke situacije i glavni veznik je da (On je rekao da ¢ée doéi), mada u nekim
slu¢ajevima izri¢na klauza moze biti 1 asindetska (bez veznika) (On je rekao: do¢i ¢e), i u tom
slucaju se u pisanju obi¢no stavljaju dve tacke. Naravno, kao sinonim veznika da moze se

javiti i veznik kako (On je rekao kako ¢e doéi).

Zavisnoupitne izri¢ne klauze imaju samo oblik, ali ne i funkciju, upitnih klauza jer se
u njima kao subordinatori upotrebljavaju: upitne recce (da li i li) i upitne zamenice i prilozi
(ko, $ta, koji, itd.; gde, kad, kako, itd.). Ovim klauzama se dopunjavaju glagoli trazenja i
pruzanja informacija i one pokazuju koje se informacije ti glagoli ticu (On je pitao da li je
Ana dobila nagradu /ili ne/). Treba ista¢i da se u obe ove vrste izri¢nih klauza glagolska
vremena upotrebljavaju relativno u odnosu na vremensku situaciju glavne, nezavisne klauze.
Tako se prezentom pokazuje da je radnja istovremena sa radnjom glavne recenice
(simultanost), perfektom da joj prethodi (anteriornost), a futurom da se realizuje posle nje
(posteriornost). Pri tom je svejedno u kom vremenu je glagol glavne recenice (On c¢e
re¢i/kaze/je rekao da ¢ée Ana doéi (posteriornost)/da Ana dolazi (simultanost)/da je Ana

dosla (anteriornost)).

Modalne izri¢ne klauze ne oznacavaju realnu situaciju, ve¢ situaciju ¢ija se realizacija

nareduje, zahteva, zeli, planira, ocekuje i sl. Njima se dopunjavaju modalni glagoli, odnosno

19
Funkcija izri¢nih klauza se sli¢no razmatra i u drugim gramatikama srpskog jezika. Prema Stevanovicu, one su

u funkciji objekta recenica od kojih zavise, ali takode mogu biti i dopuna imenica ili prideva, pa ¢ak i priloga
(Stevanovic¢, 1991: 842). Klajn smatra da su one po funkciji najcesée objekatske, ali mogu biti i subjekatske
(ukoliko je glavna recenica bezli¢na), mogu zavisiti i od imenica, prideva ili priloga Cije znacenje zahteva da
se dopune zavisnom klauzom (Klajn, 2005: 242).
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glagoli koji oznacavaju licni stav prema realizaciji radnje: glagoli koji iskazuju zapovest,
zahtev, molbu i sl. (imperativne izriéne klauze), glagoli kojima se iskazuje Zelja (Zeljne ili
optativne izri¢ne klauze) i razni drugi glagoli (nameravati, planirati, truditi se, nastojati,
pokusavati i sl.) (Stanoj¢i¢ 1 Popovi¢, 1992: 311, 312; Stevanovié, 1991: 838-842).

Osim $to se upotrebljavaju kao pravi objekat uz pojedine tipove glagola s prelaznom
rekcijom, izri¢ne klauze (u Sirem smislu) mogu imati i druge dopunske funkcije, od kojih je u
analiziranom korpusu predstavljena posebno funkcija dopunskog zavisnog ¢lana u pridevskoj
sintagmi (komplementa prideva), ali i funkcija subjekta koju ove klauze mogu imati, jer
smatramo da se ove klauze u tim funkcijama u srpskom jeziku mogu prevesti odredenim

nefinitnim glagolskim klauzama na engleski jezik.

Za potrebe ovog rada, ove klauze, koje imaju funkciju komplementa, ozna¢ene su kao

6.3.1. Nominalne finitne klauze kao direktni objekat i komplement objekta

Sluzbu objekta glagola s prelaznom rekcijom vrsi odredeni broj analiziranih recenica
iz upitnika, koji je predstavljao korpus empirijskog dela ove disertacije. Izdvojicemo te
re¢enice na osnovu toga kojoj vrsti izricnih klauza pripadaju jer smatramo da je to jako bitno
prilikom njihovog prevodenja na odgovarajuc¢e nefinitne glagolske klauze u engleskom

jeziku.

a. Izri¢ne klauze u uzem smislu su sledece:

(1) Ocekivao je da oni dodu na vreme. (Ko10)

(2) DZon je pretpostavio da je stranac za Sankom druZeljubiv. (Kol1l)
(3) Porekao je da je tamo ikada ranije bio. (Kol4)

(4) Zeleo sam da joj kaZem istinu. (K016)

(5) Priznala je da nije uradila domacéi zadatak. (Ko020)

(6) Se¢am se da mi je, kada smo se prvi put sreli, pricala o svom poslednjem romanu.
(Ko25)
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Recenice (1), (2) i (4) sadrze izri¢ne klauze u uzem smislu, ukoliko posmatramo
njihovu strukturu. Medutim, moze se re¢i da one prema svom znacenju ipak pomalo naginju
ka modalnim irzirénim klauzama jer su dopuna glagolima koji ne iskazuju realnu situaciju,
veé vise licni stav prema realizaciji radnje (U recenici (2) — pretpostaviti), Zelju ili o¢ekivanje
(u recenicama (1) i (4) — ocekivati, zZeleti), 0dnosno na neki nacin nerealnu, potencijalnu

situaciju.
b. Zavisnoupitna izri¢na klauza

(7) Nije znao gde prvo da ide. (Ko13)

6.3.2. Nominalne finitne klauze kao komplement prideva

Izri¢ne klauze u Sirem smislu, kao §to je veé reeno, mogu imati jo§ neke dopunske

20
funkcije u srpskim recenicama , od kojih je za ovaj rad bitna funkcija iskazana u sledecoj

recenici:
(8) Iznenada je postala svesna da je on posmatra. (Kprlb)

U ovom primeru je izri¢na klauza u stvari komplement prideva, odnosno pridevske

sintagme (fraze).

20
Izricne klauze u Sirem smislu mogu imati funkciju nepravog objekta uz izvesne glagole sa neprelaznom

rekcijom (On je pristao /na to/ da on kupi karte za bioskop), a i izricnog atributa u imenickoj frazi (Povela se
diskusija /o tome/ da li je on zasluZio nagradu). Medutim, ove funkcije izricnih klauza nisu razmatrane u
radu upravo stoga Sto se njihovim prevodenjem na engleski jezik ne mogu ocekivati nefinitne glagolske
klauze, sto je tema ovog rada. lIzricne klauze u funkciji nepravog objekta bi se prevele engleskim
konjuktivom (subjunctive): He agreed that he buy (bought) the tickets for the cinema. Medutim, u nekoj
buducoj analizi ovog problema, mogao bi se uzeti u obzir i prevod He agreed to buying the tickets for the
cinema, gde bismo dobili na engleskom jeziku nefinitnu prepozicionu —ing klauzu. Izri¢éne klauze u funkciji
izricnog atributa u imenickoj frazi mogle bi se prevesti finitnim klauzama: A discussion was started about
whether he deserved the reward. Medutim, i ovde bismo mogli da prilikom prevodenja na engleski jezik
dobijemo nefinitnu —ing klauzu: A discussion went on about his/him deserving the reward. Sve ovo ukazuje
na to koliko je ova tema interesantan i Siroka i koliko puno materijala pruza za neke dalje analize i
istrazivanja.
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6.3.3. Nominalne finitne klauze kao subjekat

Izricne klauze mogu imati 1 funkciju subjekta Sto se moze videti u slede¢im

reCenicama iz korpusa:
(9) Vazno je da ljudi imaju nadu. (Ks18) (Da ljudi imaju nadu je vazno.)

(10) Moguce je da je zavrsio projekat na vreme. (Ks21) (Da je zavrSio projekat na vreme je

moguce.)

6.4. Funkcija modifikatora

Konstrukcije koje imaju sluzbu modifikatora mogu biti one koje sluze kao
postnominalni modifikator u okviru imenic¢ke fraze i one koje imaju funkciju priloSke
odredbe (adverbijala) u okviru glagolske fraze. Analiza posmatranih konstrukcija u korpusu
pokazuje da se u funkciji postnominalnog modifikatora i priloske odredbe (adverbijala) u
srpskom jeziku javlajaju ili predloske fraze ili finitne klauze. Na osnovu toga moze se

prikazati sledeca klasifikacija tipova konstrukcija u sluzbi modifikatora u srpskom jeziku.

6.4.1. Postnominalni modifikator u okviru imenicke fraze

U okviru imeni¢ke fraze javlja se relativna (odnosna) klauza kao postnominalni
modifikator, pri ¢emu ona ima atributsku funkciju. U ovoj funkciji javljaju se konstrukcije u
srpskom jeziku koje ¢emo navesti u slede¢im poglavljima, a koje su posebno razmatrane u
korpusu. Za potrebe ovog istrazivanja, a radi klasifikacije posmatranih srpskih konstrukcija i
njihovih nefinitnih prevodnih ekvivalenata na engleski jezik, ove konstrukcije bice obelezene

kao MI (modifikator imenice).
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6.4.1.1. Relativna klauza sa predlosko-padeznom konstrukcijom kao postnominalni

modifikator

Ovakva restriktivna relativna klauza u funkciji postnominalnog modifikatora javlja se

u slede¢im recenicama iz korpusa:
(11) Ovaj materijal predstavlja ¢vrst temelj na kome mozemo dalje graditi. (Mlal)

(12) Da li imate jo$ pitanja sa kojima Cete poceti? (M1al9)

6.4.1.2. Relativna klauza kao postnominalni modifikator
Ovu funkciju ostvaruje relativna klauza u okviru slede¢ih re¢enica iz korpusa:
(13) Morace da evakuiSu ljude koji Zive u blizini mesta zemljotresa. (Mla2)

(14) Dok sam pospremala tavan, naisla sam na jedno pismo koje je napisao moj pradeda.
(Mla3)

(15) Borac koji je ranjen u nogu odveden je u bolnicu. (Mla9)

U ovim recenicama, odnosna (relativna) klauza upotrebljava se kao atribut, odnosno
modifikator, jer njeno znaenje ima restriktivnu funkciju u odnosu na imenicki pojam
(Stanoj¢i¢ i Popovié, 1992: 318), odnosno sluzi da se ograni¢i i na taj nacin identifikuje
znacenje imenicke jedinice (ljudi, pismo, borac). Za analizu su izabrane upravo ovakve

21
odnosne klauze, klauze u sluzbi atributa/modifikatora, a ne apozicije , jer takva konstrukcija

moze po svojoj funkciji odgovarati nefinitnoj glagolskoj klauzi (-ed klauza) u engleskom
jeziku, koja u stvari predstavlja redukovanu relativnu klauzu (reduced defining relative

clause).

21
,,-.. apozitivno upotrebljena odnosna recenica nema restriktivnu funkciju, nego pruza dodatnu informaciju u

vezi s imeni¢kim pojmom oznacenim imenicom ili imenickom sintagmom kojoj se dodaje” (Stanojci¢ |
Popovi¢, 1992: 318).

,,Odnosne (relativne) recenice su recenice koje se odnose na neko ime u glavnoj, odnosno upravnoj recenici ili
na celu tu recenicu. Sintaksicka funkcija ovakve recenice, dakle, ¢ini odredbenim. A posto se one najcesce
odnose na oblike samostalnih reci, one, kao i sve druge odredbe ovih reci, mogu biti dvojakog karaktera,
atributskog i apozitivnog. Prve od njih, kao i atributi, odreduju ranije neodredene, a druge, kao apozicije,
ve¢ odredene pojmove” (Stevanovi¢, 1991: 850, 851).
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6.4.2. Adverbijalni i re¢eni¢ni modifikator

Prilikom analize srpskih konstrukcija posmatranih u analiziranom korpusu, prime¢eno
je da se u sluzbi priloSke odredbe javljaju odredeni tipovi finitnih zavisnih klauza, koje smo
obelezili kao MA (adverbijal u funkciji modifikatora). Adverbijalne klauze se uglavnom
klasifikuju na osnovu semantickih kriterijuma posto mogu iskazati veliki broj raznovrsnih
znacenja vezanih za vreme, mesto, uzrok, uslov, nacin ili posledicu radnje ili stanja iskazanih
glagolom glavne klauze. To znaCenje zavisi uglavnom od veznika kojim adverbijalne klauze
pocinju i koji ith povezuju sa ostatkom recenice. Usled toga ¢e funkcije adverbijalnog
modifikatora, odnosno priloske odredbe, adverbijalnih finitnih klauza biti razmatrane kroz
podvrste ovih klauza na osnovu semanti¢kih svojstava. U analiziranom korpusu to su

vremenske, namerne i uzro¢ne adverbijalne klauze.

6.4.2.1. Vremenske klauze koje oznac¢avaju simultanost

Istovremenost radnje jeste jedno od osnovnih priloskih znacenja vremenskih klauza u
srpskom jeziku (Piper i Klajn, 2013: 508). Veznici koji se koriste u ovim zavisnim klauzama
su: kad i dok. Ovo vremensko znacenje realizuje se u slede¢im re¢nicama iz korpusa, koje

sadrze finitne klauze u funkciji re¢enicnog modifikatora:

(16) Dok sam pospremala tavan, naisla sam na jedno pismo koje je napisao moj pradeda.
(MAI3)

(17) Dok je izlazio iz sobe, osuo ih je pogrdnim re¢ima. (MAI6)

(18) Dok sam isla ku¢i, srela sam prijateljicu. (MAIi23)

6.4.2.2. Vremenske klauze koje oznac¢avaju posteriornost

Ove vremenske klauze javljaju se u sluzbi pirloskih odredbi za vreme i oznacavaju
posteriorsnost u odnosu na radnju iskazanu glagolom u glavnoj klauzi. Veznici koji se koriste
u ovim reCenicama su: kad, posto, nakon S$to, ¢im, samo Sto, tek $to, itd. Ovo znacenje
realizuje se u slede¢im recenicama iz korpusa, koje sadrze finitne klauze u funkciji

re¢eni¢nog modifikatora:
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(19) Nakon Sto je nekoliko sati radila u basti, stajala je pored kuce potpuno iscrpljena.

(MApS)
(20) Posto je telefonirao prijatelju, izleteo je iz sobe. (MAp24)

Ovde treba napomenuti da su u korpusu koriS¢ene vremenske klauze sa veznicima
nakon $to i poSto upravo stoga da bi se znacenje posteriornosti u odnosu na radnju glavnog
glagola u nezavisnoj klauzi jasno videlo. Naime, veznik ¢im ima uze znacenje od veznika
posto i nakon §to, pa se njegovo znacenje moze parafrazirati kao odmah posto (Sto bi bilo
znacenje imedijatnosti, odnosno neposredne posteriornosti). Takode, veznici samo $to i tek
S$to pokazuju da je stanje nastalo realizacijom situacije vremenske klauze jedva zapocelo kada

se javila neka neoc¢ekivana situacija oznac¢ena nezavisnom klauzom.

6.4.2.3. Namerne (finalne) klauze

Namerne ili finalne klauze su zavisne klauze koje pokazuju cilj ili svrhu preduzimanja
radnje u glavnoj, nezavisnoj klauzi. Svi tipovi namernih klauza upotrebljavaju se kao priloske
odredbe za cilj, dok se neke upotrebljavaju i kao dopune za cilj uz glagole svesno preduzetog

22
kretanja (npr. On je otisao da spava.) . Namerne klauze se upotrebljavaju sa veznicima da

(sa prezentom i potencijalom) i kako (sa potencijalom) i re¢com li (sa odri¢nim
potencijalom) (Stanoj¢i¢ i Popovi¢, 1992: 330; Klajn, 2005: 249; Piper i Klajn, 2013: 514).
Po svom znacenju, one su modalne recenice jer ne iskazuju realnu situaciju, ve¢ situaciju koja
tek treba da se realizuje ostvarivanjem radnje glagola u nezavisnoj recenici. Ovu modalnost
namernih klauza najbolje pokazuje upotreba potencijala iza veznika, a takode i upotreba
prezenta ima modalno znacenje (Stanojci¢ i Popovi¢, 1992: 330). Ovakvo znacenje ostvaruju

sledece recenice u korpusu, koje sadrze finitne klauze u funkciji adverbijalnog modifikatora:
(21) Kapetan je okrenuo kormilo na levo kako bi uplovio u luku. (MAN4)

(22) Neki nepoznati ljudi su dosli u kancelariju mog oca da se raspitaju 0 njegovom novom
projektu. (MAN12)

2
Stevanovi¢ smatra da one predstavljaju dopune upravnog glagola jer iskazuju cilj radi koga se vrsi radnja

glavne, odnosno upravne recenice (Stevnovic, 1991: 845).
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6.4.2.4. Uzro¢ne (kauzalne) klauze

Uzroc¢ne ili kauzalne klauze su zavisne Klauze u srpskom jeziku koje se upotrebljavaju
u sluzbi priloske odredbe uzroka radnje iskazane u glavnoj, nezavisnoj klauzi. Obelezja su im
uzroCni veznici: jer, zato $to, stoga Sto, $to, posto, kako i buduéi da (Piper i Klajn, 2013:
513). Sluzbu priloske odredbe uzroka imaju sledece adverbijalne klauze iz upitnika, od kojih
su (23) 1 (24) receni¢ni modifikatori, a (25) i (26) adverbijalni modifikatori:

(23) Kako je rodena u Aberdinu, Sju nije bila nigde juznije od Edinburga. (MAuU7)

(24) Posto su ga optuzili za ubistvo sa predumisljajem, ozloglaseni kriminalac je morao da

sluzi dozivotnu robiju. (MAU8)
(25) Bio je srecan §to je pobedio u trci. (MAU17)
(26) Uvredio sam se jer su me prijatelji nazvali laZovom. (MAu22)

Analizirani korpus moze se predstaviti u sledecoj tabeli:
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SRPSKE FINITNE FUNKCIJE § ”
KLAUZE KOMPLEMENTI MODIFIKATORI OZNAKE RECENICA

Objekat i komplement (1)=(10), (2)=(112), (3)=(14), (4)=(16), (5)=(20),
objekta (Ko) (6)=(25), (7)=(13)

NOMINALNE Komplement prideva (8)=(15)
(Kpr)
Subjekat (Ks) (9)=(18), (10)=(21)

RELATIVNE Postnominalni modifikator (I1)=(1), (12)=(19), (13)=(2), (14)=(3), (15)=(9)

/atribut (Mla)

ADVERBIJALNE

Receni¢ni modifikator
(adverbijal za vreme —
simultanost) (MAI)

(16)=(3), (17)=(6), (18)=(23)

Receni¢ni modifikator
(adverbijal za vreme —
osteriornost) (MAp)

(19)=(5), (20)=(24)

Adverbijalni modifikator
(adverbijal namere) (MAnN)

(21)=(4), (22)=(12)

Recenicni modifikator (uzrok)
(MAU)

(23)=(7), (24)=(8)

Adverbijalni modifikator (uzrok)
(MAu)

(25)=(17), (26)=(22)

Tabela 14. Klasifikacija srpskih finitni klauza iz upitnika prema njihovim funkcijama u srpskom jeziku

23

Prvi broj je broj kojim je recenica oznacena u tekstu rada. Drugi broj je broj kojim je recenica oznacena u upitniku i korpusu istraZivanja.
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7. PREVODI SRPSKIH FINITNIH KLAUZA 1Z UPITNIKA NA ENGLESKI JEZIK
7.1. Uvod

Posto je predmet ovog rada analiza greSaka koje studenti u srpskoj govornoj zajednici
prave prilikom upotrebe nefinitnih glagolskih klauza u engleskom jeziku, odnosno analiza
nacéina izbegavanja upotrebe tih klauza, u ovom poglavlju je autorka disertacije dala prevod
na engleski jezik srpskih recenica iz korpusa istrazivanja, odnosno onih srpskih konstrukcija
za koje se o¢ekuje da mogu da se prevedu nefinitnim glagolskim klauzama. Pretpostavlja se
da u srpskom jeziku ne postoji toliko raznovrsnih tipova nefinitnih klauza, niti da one imaju
toliki spektar sintaksi¢kih funkcija kao u engleskom jeziku (Sto je detaljno opisano u
poglavljima 4.2.1. i 4.2.2.). Osim toga, u srpskom jeziku, kao §to je ve¢ navedeno u
prethodnom poglavlju, postoji tendencija ka koris¢enju finitnih klauza (videti poglavlje 6.) u
posmatranim funkcijama komplementa i modifikatora, i to posebno nominalnih (a po
znacenju svih tipova izriénih klauza) u funkciji komplementa, i relativnih i adverbijalnih
(vremenskih, namernih i uzro¢nih) klauza u funkciji modifikatora. U engleskom jeziku se u

tim funkcijama koriste ve¢inom nefinitne klauze.

7.2. Nacin analize korpusa

Korpus od 25 posebno sastavljenih srpskih re¢enica koje sadrze zavisne klauze u
posmatranim, ve¢ navedenim funkcijama komplementa i modifikatora, u ovom poglavlju je
sada predstavljen na sledec¢i na¢in. Naime, najpre je autorka dala prevod srpskih konstrukcija
(iz korpusa, opisanih i klasifikovanih u poglavlju 6.) na nefinitne klauze u engleskom jeziku,
koje imaju funkcije komplementa i modifikatora, a koje su i funkcije srpskih finitnih zavisnih
klauza opisanih u prethodnom poglavlju i koris¢enih u upitniku ovog istrazivanja. Fokus je
bio na prevodu na nefinitne klauze upravo stoga $to cilj nije da se date recenice iz korpusa
samo prevedu, ve¢ da se prilikom prevoda sa jednog na drugi jezik prenesu i zadrze
sintaksiCke funkcije koje odredene konstrukcije u oba jezika imaju. Kako je ustanovljeno da
ve¢ navedene finitne klauze u srpskom jeziku imaju funkcije koje se u engleskom ostvaruju i
pomocu nefinitnih klauza, to je i prirodno prvi prevod bio prevod na nefinitne klauze.
Naravno, osim toga dati su i svi ostali moguci prevodni ekvivalenti, koji sadrze finitne klauze

na engleskom jeziku.
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7.3. Posmatrane nefinitne klauze

Kao §to je ve¢ vrlo detaljno opisano u poglavlju 5. ovog rada, posmatrani su svi oblici
nefinitnih klauza u engleskom jeziku: infinitivne, gerundske i participske, odnosno —ing i —ed
klauze, ili gerund-participske klauze. Nefinitne klauze obrazuju nefinitne glagolske fraze
(videti poglavlje 5.) koje, bez obzira na to §to ne mogu da iskazu lice, broj niti da imaju svoj
subjekat, jesu tesno povezane sa subjektom finitne klauze. Nefinitne klauze imaju odredene
funkcije u engleskom jeziku, a ovaj rad se ograniCava na analizu upravo onih nefinitnih
klauza koje su u funkcijama u kojima se u srpskom javljaju finitne zavisne klauze

(nominalne, relativne i adverbijalne), a to su funkcije komplementa i modifikatora.

Sintaksicke funkcije klauza jesu vrlo Cesto ,,uloga koju manja konstrukcije ima u
strukturi vec¢e konstrukcije” (Bugarski, 2003: 186), odnosno sluzba koju klauza vrs$i u okviru
reCenice, kao vece konstrukcije. Sintaksi¢ke funkcije se razmatraju u velikom broju
gramatika engleskog jezika, te se obi¢no mogu i podeliti na primarne i sekundarne (Bugarski,
ibid: 188-190), odnosno centralne i periferene (Quirk et al., 1985: 50). Modifikacija se, na
primer, definiSe kao opciona sintaksicka funkcija jer modifikatori ,,nisu neophodni za
osnovnu strukturu klauze” (Bugarski, 2003: 190), ali sluze za blize odredivanje i povezivanje
primarnih elemenata klauze (subjekta i predikata). Mada se i komplementacija moze shvatiti
kao opciona sintaksi¢ka funkcija, ipak se moze reci ,,(that) such elements differ semantically
from other optional elements (e.g. most modifiers) in that the omission of complementation,
as in The boat was ready, implies that some element of meaning in a preceeding word is
‘unsatisfied’, and therefore has to be provided through context. It must be admitted, however,
that this criterion is not alsways clear-cut, since the need for semantic 'satisfaction’ is a matter
of degree” (Quirk et al., 1985: 66).

Druga razlika koja se moze uociti izmedu modifikacije i komplementacije je
sintaksicka. Modifikacijom se iskazuje odnos odredenih elemenata klauze prema upravnom
Clanu, ili head, klauze/fraze. Klauza koja je u funkciji modifikacije uvek se odnosi na
imenicu (ukoliko je u funkciji nominalnog modifikatora) u imenickoj frazi glavne klauze, ili
na glagol (ukoliko je u funkciji adverbijala) u glagolskoj frazi glavne klauze. Medutim, to
nije uvek slucaj sa komplementacijom: ,the complementing function may relate to a
premodifier which is separated from its complementation by the head: Greek is a more
difficult language than French. ... the phrase than French complements the comparative

adverb more rather than the head noun language. ... To see this, we note that the omission of
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the relevant modifier results in an unacceptable sentence: Greek is a difficult language than
French” (Ibid: 67).

Sve ovo pokazuje da se u engleskom jeziku funkcije modifikacije i komplementacije
ne mogu jasno izdvojiti kao samo opcione ili kao samo neophodne, jer one uvek zavise od
ostalih elemenata klauze (uglavnom od upravne re¢i, head). ,,Heads are obligatory and
modifiers are generally optional, but determination and complementation are functions whose
conditions of occurrence cannot be defined so simply” (Quirk et al., 1985: 66, 67). Funkcije
modifikacije i komplementa bic¢e prikazane u narednim delovima rada kroz prevod srpskih

recenica iz korpusa.
7.3.1. Funkcija komplementa

Ova sintaksicka funkcija se moze objasniti kao ,,the function of a part of a phrase or
clause which follows a word, and completes the specification of a meaning relationship
which that word implies. As such, complementation may be either obligatory or optional on
the syntactic level. Complementation also overlaps with other functions, such as adverbials
and modifiers” (Quirk et al., 1985: 66, 67). Komplementacija, kao Sto je ve¢ reCeno,
predstavlja jednu od osnovnih sintaksickih funkcija u engleskom jeziku i moZze se reci da je to
,.the relationship which exists between the verb and the words and word groups that complete
the meaning of the action specified by the verb” (Misi¢ Ili¢, 2008: 183). Medutim,
komplementacija ne mora da se odnosi samo na glagole, ve¢ mozemo govoriti 1 0
komplementima predloskih, imenickih i pridevskih fraza (sintagmi). Prema mnogim autorima
(Quirk et al., 1985; Biber et al., 2007; Pordevi¢, 1996; Huddleston & Pullum, 2003), samu
re¢ komplement (complement) treba obazrivo koristiti. Naime, ona moze da oznaci samo

24
glagolske dopune, ali i one neophodne elemente klauze ili neke druge sintaksicke jedinice

Rad se posebno bavi onim slu¢ajevima u kojima su nefinitne klauze u funkciji direktnog

objekta i dopune objekta, a ti primeri su obelezeni kao K.

24
”For the most part, complements in AdjP are optional elements: they qualify as complements by virtue of

being licensed by the head rather than being obligatory. Compare: a) He's (happy to leave it to you) and b)
He's (happy). ... There are some adjectives that take a complement that is syntactically obligatory when the
AdjP is in non-attributive function: a) They were (loath to accept their help) and b) *They were (loath). As

usual, we take a complement to be obligatory if its omission results in an unsystematic change in the
meaning of the head” (Huddleston & Pullum, 2003: 542).

176



7.3.1.1. Nominalne infinitivne i —ing klauze kao direktni objekat i komplement objekta

Recenice is upitnika, koji ¢ini korpus ovog istrazivanja, koje u sebi sadrze srpske
nominalne finitne klauze (koje su po znacenju izri¢ne klauze u uzem smislu), a koje imaju
funkciju direktnog objekta i komplementa objekta, mogu se na engleski jezik prevesti
infinitnim nefinitnim klauzama koje u engleskom imaju te iste funkcije, i oznacene su kao
KOinf, kao i —ing nominalnim klauzama, koje su u posmatranim reenicama u stvari
gerundske klauze jer se javljaju iza odredenih glagola koji u engleskom jeziku zahtevaju

upotrebu gerunda. One su obelezene kao KOing i1 imaju funkciju direktnog objekta:
(1) Ocekivao je da oni dodu na vreme. (K010)

(1a) He expected them to come on time. (KOinf10)

(2) Dzon je pretpostavio da je stranac za $ankom druzeljubiv. (Koll)
(2a) John presumed the stranger at the bar to be friendly. (KOinfl11)

(3) Porekao je da je tamo ikada bio. (Kol14)

(3a) He denied ever being (having ever been) there before.(KOingl14)

(4) Zeleo sam da joj kaZem istinu. (K016)

(4a) 1 wanted to tell her the truth. (KOInf16)

(5) Priznala je da nije uradila domacéi zadatak. (Ko20)

(5a) She admitted not having done (not doing) her homework. (KOing20)

(6) Se¢am se da mi je, kada smo se prvi put sreli, pricala o svom poslednjem romanu.
(Ko25)

(6a) 1 remember her telling me about her latest novel when we first met. (KOing25)

Recenica iz korpusa koja jeste nomnalna finitna klauza, ali koja je po svom znacenu
zavisnoupitna izricna klauza u srpskom jeziku, moZe se prevesti na engleski jezik

infinitivnom nefinitnom klauzom koja sadrzi wh-rec¢:
(7) Nije znao gde prvo da ide. (Ko13)
(7a) He didn't know where to go first. (KQOinf13)
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Analizom engleskih prevoda moze se re¢i kako su infinitivne klauze u funkcije
komplementa objekta (objekatske dopune) u recenicama (1a) i (2a), u kojima dopunjuju
indirektni (objekatski padez licne zamenice, them), odnosno direktni objekat (imenicka fraza
the stranger at the bar i where), dok je infinitivna klauza u funkciji direktnog objekta u
reCenicama (3a), (4a), (5a) i (6a).

7.3.1.2. Nominalne —ing i infinitivne klauze kao komplement prideva

Nominalne finitne klauze, odnosno izri¢ne klauze u Sirem smislu na osnovu njihovog
znacenja, mogu u srpskom jeziku imati i druge dopunske funkcije, osim funkcije direktnog
objekta ili objekatske dopune, kao $to je funkcija komplementa prideva, a u posmatranom
korpusu je to predstavljeno u jednoj recenici koja se na engleski jezik moze prevesti -ing

klauzom koja takode ima funkciju komplementa prideva i koja je obelezena kao KAdjing:
(8) Iznenada je postala svesna da je on posmatra. (Kprl5)
(8a) She suddenly became aware of him looking at her. (KAdjing15)

Izricne klauze u Sirem smislu mogu u srpskom jeziku imati, pored ostalih ve¢
pomenutih funkcija, i funkciju subjekta. Takve klauze iz posmatranog korpusa, odnosno
upitnika, mogu se prevesti na engleski jezik infinitivnim klauzama koje u engleskom jeziku

imaju funkciju komplementa prideva, a koje su obelezene kao KAdjinf:
(9) Vazno je da ljudi imaju nadu. (Ks18)

(9a) It is important for people to have hope. (KAdjinfl18)

(10) Moguce je da je zavrSio projekat na vreme. (Ks21)

(10a) He is likely to have finished the project on time. (KAdjinf21)

Zapaza se da infinitivna klauza u funkciji komplementa prideva u recenici (9a) sadrzi
i eksplicitni subjekat koji se uvodi pomocéu veznika for, tako da je struktura ove klauze S +

infinitivna fraza.
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7.3.2. Funkcija modifikatora

Modifikacija predstavlja jedan od Cetiri osnovna tipa sintaksi¢kih odnosa u engleskom

25
jeziku . Ovim odnosom se vrlo detaljno bave mnoge gramatike engleskog jezika, a

verovatno da se najiscrpniji pregled moze nac¢i u A Comprehensive Grammar of the English
Language (Quirk et al. 1985). U ovoj gramatici se kaze da je modifikacija, u poredenju sa
ostalim sintaksickim odnosima koji postoje u engleskom jeziku, ,,a largely optional function
performed, for instance, by adjectives in the noun phrase, and by intensifying adverbs in the
adverb phrase. Premodifiers precede the head, and postmodifiers follow it; in noun phrases,
premodifiers follow determinatives. Semantically, modifiers add 'descriptive' information to
the head, often restricting the reference of the head” (Quirk et al., 1985: 65). Takode je i vrlo
korisna sledec¢a definicija modifikacije: ,,Modification is defined as such a relationship where
there is the structural dpendence of one grammatical unit upon another. One element of the
structure is considered 'more important' than the others and is called the head, or headword of
the structure of the modification. The other elements are called modifiers” (Misi¢ Ili¢, 2008:
43).

Sama re€ ,,to modify” znaci izmeniti, opisati, dodati, specifikovati, te je upravo to 1
funkcija fraza i klauza koje su modifikatori: one treba da blize objasne, definisu i opisu
upravnu ili glavnu re¢ (headword). Modifikatori mogu stajati ispred glavne rec¢i koju blize
odreduju i tada su na mestu premodifikacije (u engleskom jeziku se nazivaju premodifiers) ili
iza glavne re¢i pa su onda to postmodifikatorske strukture (postmodifiers). Ovaj rad analizira
nefinitne klauze u funkciji postnominalnog modifikatora, adverbijala i receni¢nog
modifikatora. Nefinitne klauze koje se mogu javiti u funkciji postnominalnog modifikatora su
—ing klauze, -ed klauze i infinitivne klauze. ,,The first two types are also termed participle
clauses, and the third is also termed an infinitive clause or a to-infinitive relative. All three
types have non-finite verbs, which are not inflected for tense. Participle clause postmodifiers
always have subject gap positions, and often have close paraphrases with relative clauses
(selections (which are) retained from the second year/young families (who/which are)
attending the local clinic) ... In contrast, to-clause postmodifiers can have either subject or

25
»-.. four basic types of syntactic interrelationships ... are: 1. The structure of PREDICATION; 2. The structure of

MODIFICATION; 3. The structure of COMPLEMENTATION; 4. The structure of COORDINATION” (Migi¢ Ili¢,
2008: 57).
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non-subject gaps (Subject gap: | haven't got friends to beat him up through. Non-subject gap:
| had a little beat to eat.)” (Biber et al., : 630). U funkciji adverbijala, mogu se javiti —ing
klauze, -ed klauze i to-infinitivne klauze, dok se u funkciji re¢eni¢cnog modifikatora mogu
javiti takode svi tipovi nefinitnih klauza, infinitivne, -ing i -ed klauze. Za potrebe ovog rada,

klauze koje imaju funkciju modifikatora bi¢e oznacene kao M.

7.3.2.1. Relativne nefinitne klauze u funkciji postnominalnog modifikatora

Postnominalni modifikatori zauzimaju polozaj iza imenice koja predstavlja upravnu
re¢ u imenickoj frazi. Po svojoj funkciji i poziciji, oni pripadaju adjektivalima, a po formi
mogu biti reci, fraze ali i klauze. Ovaj poslednji oblik postnominalnih modifikatora
predstavlja i predmet ovog istrazivanja, koje u funkciji postnominalnog modifikatora
posmatra sledece primere nefinitnih klauza: infinitivna klauza sa relativom, infinitivna klauza
i elidovan relativ, -ing klauza (participska klauza) i —ed klauza (klauza sa proSlim
participom). Analizom upitnika sastavljenog od srpskih re¢enica, moZzemo zakljuciti da se na
ove navedene nefinitne klauze u funkciji postnominalnog modifikatora mogu prevesti sledece

recenice.

Recenice koje sadrze konstrukciju predlog + relativ, a koje su u srpskom jeziku
relativne finitne klauze u funkciji modifikatora/atributa, mogu se na engleski jezik prevesti
relativnim nefinitnim klauzama. Recenice iz korpusa, (1) i (19), mogu se prevesti na dva

nacéina, pomocu istih konstrukcija, koje ¢e za potrebe ovog rada biti obelezene kao PMinf:
(11) Ovaj materijal predstavlja ¢vrst temelj na kome mozemo dalje graditi. (Mlal)

(11a) This material provides a solid foundation on which to build further. (infinitivna

klauza koja sadrzi predlog i relativ). (PMinfla)

(11a") This material provides a solid foundation to build on further. (infinitivna klauza i
elidovan relativ). (PMinf1b)

(12) Da li imate jo$ pitanja sa kojima cete poceti? (M1al9)

(12a) Do you have any more questions with which to start? (infinitivna klauza koja sadrzi
predlog i relativ) (PMinf19a)

(12a’) Do you have any more questions to start with? (infinitivna klauza i elidovan relativ)
(PMinf19b)
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Recenice is korpusa, koje sadrze relativne finitne klauze u srpskom jeziku, a koje vrse
sluzbu modifikatora/atributa, (2), (3) i (9), mogu se prevesti participskim —ing i —ed
nefinitnim klauzama na engleski jezik, koje takode imaju funkciju posnominalnog

modifikatora, a koje ¢e za potrebe ovog rada biti oznac¢ene kao PMpar:
(13) Morace da evakuisu ljude koji Zive u blizini mesta zemljotresa. (Mla2)

(13a) They will have to evacuate the people living near the site of the earthquake.

(PMpar2) (-ing klauza, odnosno klauza sa participom prezenta)

(14) Dok sam pospremala tavan, naisla sam na jedno pismo koje je napisao moj pradeda.
(Mla3)

(14a) While cleaning up the attic, 1 came across a letter written by my great-grandfather.

(PMpar3) (-ed klauza, odnosno klauza sa proslim participom)
(15) Borac koji je ranjen u nogu odveden je u bolnicu. (Mla9)

(15a) The soldier wounded in the leg was taken to hospital. (PMpar9) (-ed klauza, odnosno

klauza sa proslim participom)

7.3.2.2. Adverbijalne nefinitne klauze u funkciji adverbijalnog i re¢eni¢nog modifikatora

Adverbijali se najjednostavnije mogu definisati kao ,,various formal categories, words
and word grups that occupy various positions in a sentence and perform the function of
modifiers of verbs and sentence modifiers” (Misi¢ Ili¢, 2008: 165). Pored brojnih funkcija
koje mogu imati, adverbijali imaju tri osnovne: ,.,to add circumstantial information about the
proposition in the clause, to express speaker/writer stance towards the clause, or to link the
clause (or some part of it) to some other unit of discourse” (Biber et al., 2007: 762).
Adverbijali, dakle, imaju uglavnhom funkciju modifikatora, a u ovom poglavlju su
predstavljene nefinitne klauze u funkciji adverbijala kao modifikatora na mestu
premodifikacije i postmodifikacije, a to su infinitivne klauze, -ing klauze i —ed klauze.
Ovakve funkcije, koje u srpskom jeziku jesu sluzba priloske odredbe, uglavnom imaju
adverbijalne finitne klauze. Kako adverbijalne klauze pokazuju veliki broj znacenja u oba
jezika, to mozemo govoriti o viSe podvrsta adverbijalnih finitnih i nefinitnih klauza na

osnovu semantic¢kih kategorija. U ovom radu su posmatrane funkcije nefinitnih klauza u
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okviru adverbijalnih klauza koje po znacenju pripadaju vremenskim, namernim i uzro¢nim

klauzama, a koje imaju funkciju ili adverbijalnog modifikatora ili re¢eni¢nog modifikatora.

Receniéni modifikator se od drugih adverbijala razlikuje po svojoj funkciji. ,,A
sentence modifier is an adverbial that modifies, as its head, all the rest of the sentence and is
often separated by a comma. Sometimes the terms sentence adverbial or sentence adjunct are
used instead of sentence modifier” (Misi¢ Ili¢, 2008: 178). Adverbijali se po svojim
sintaksiCkim funkcijama mogu podeliti na adjunkte, subjunkte, disjunkte 1 konjunkte (Quirk
et al, 1985: 1068), ali se samo disjunkti i konjunkti mogu smatrati receni¢nim
modifikatorima zbog svoje periferne pozicije u odnosu na klauzu koju modfikuju. Funkciju
konjunkta mogu obavljati nominalne relativne klauze (What is more, ... What is most
worrying, ... What interests me more, ...), ali takode i infinitivne klauze (to begin with, to
conclude, to continue, to summarise, etc.). ,,These allow a direct object or prepositional
complement, e.g. : to summarise the argument so far, to begin our discussion. In addition,
there are two to-infinitive clauses which require a prepositional complement: to return to (eg)
my earlier discussion, to turn to (eg) the next point. All of these to-infinitive clauses have
corresponding —ing clauses, but most of them require complementation of the verb” (Quirk et
al., 1985: 1069). Konjunkti imaju funkciju da povezu klauzu sa klauzom koju modifikuju (To
put it bluntly, I could not make it on time). ,,... disjuncts are a bit 'disjointed' from the rest of
the sentence, most often positioned sentence-initially and used to express the
speaker's/writer's attitude or point of view towards the proposition contained in the sentence,
as in Frankly, 1 don't give a damn” (Misi¢ Ili¢, 2008: 178). Medutim, mada subjunkti obi¢no
nemaju oblik klauza, ipak se tzv. ,,viewpoint subjuncts” (Quirk et al., 1985: 1069) mogu javiti
1 kao receni¢ni modifikatori, i to kao finitne 1 kao nefinitne klauze. Kao nefinitne klauze se u
ovoj funkciji javljaju —ing klauze, -ed klauze i infinitivne klauze (Looking at it objectively, ...

Viewed objectively, ... To tell the truth, ...).

Na osnovu analize srpskih recenica iz upitnika koji je ¢inio korpus ovog istrazivanja,
mozemo navesti sledece prevode tih reenica na engleski jezik, koje ¢e biti obelezene kao
SM (ukoliko su u funkciji re¢eni¢nog modifikatora), odnosno AM (ukoliko imaju funkciju

adverbijalnog modifikatora).

182



7.3.2.2.1. Vremenske klauze koje oznacavaju simultanost

Adverbijalne nefinitne klauze u funkciji re¢eni¢nog modifikatora (odredbe) koji
pokazuje istovremenost (simultanost) sa radnjom glagola glavne klauze su —ing participske

klauze, i obelezene su kao SMpar:

(16) Dok sam pospremala tavan, naisla sam na jedno pismo koje je napisao moj pradeda.
(MAI3)

(16a) (While) cleaning up the attic, | came across a letter written by my great-grandfather.
(SMpar3)

(17) Dok je izlazio iz sobe, osuo ih je pogrdnim re¢ima. (MAi6)

(17a) (While) leaving the room, he let out a volley of curses. (SMpar6)
(18) Dok sam isla ku¢i, srela sam prijateljicu. (MAi23)

(18a) (While) going home, | met a friend. (SMpar23)

Kao $to se iz prevoda vidi, u svim nefinitnim adverbijalnim klauzama moguce je
izostaviti subordinator posto sam nefinitni glagolski oblik koji je sadrzan u tim klauzama,
progresivni particip ili —ing particip, ima znacenje istovremenosti sa radnjom iskazanom

glagolom u glavnoj klauzi.

7.3.2.2.2. Vremenske klauze koje oznacavaju posteriornost

Adverbijalne nefinitne klauze koje su u funkciji re¢eni¢nog modifikatora u engleskom
jeziku, a koje imaju znacenje posteriornosti u odnosu na radnju glagola u nezavisnoj klauzi,

jesu participske klauze sa perfektivnim participom, a obelezene su kao SMparperf:

(19) Nakon sto je nekoliko sati radila u basti, stajala je pored kuce potpuno iscrpljena.
(MApS)

(19a) (After) having worked / After working in the garden for several hours, she stood

near the house totally exhausted. (SMparperf5)

Ovaj primer je posebno interesantan za ovu doktorsku disertaciju. Naime, pored toga

Sto srpska recenica sadrzi adverbijalnu finitnu klauzu koja po znacenju jeste vremenska
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klauza koja pokazuje posteriornost i koja je u funkciji priloske odredbe za vreme, te se moze
prevesti na engleski jezik nefinitnom klauzom koja sadrzi perfektivni particip, ova recenica
takode sadrzi i pridev iscrpljena, koji se na engleski jezik moze prevesti nefinitnom frazom
koja sadrzi -ed nefinitni glagolski oblik exhausted, odnosno proslim participom. Obe
konstrukcije, i srpski pridev i engleska nefinitna glagolska fraza imaju funkciju adverbijala
jer modifikuju glagol. Prilikom analize korpusa u odnosu na srpske konstrukcije
predstavljene u njemu, ova recenica je razmatrana samo u odnosu na to da pokazuje
vremensku dimenziju. Medutim, ukoliko uzmemo u obzir engleski prevod, mozemo reé¢i da
se u ovoj recenici javlja jo$ jedna nefinitna klauza, -ed klauza, koja ima funkciju adverbijala i

obeleZena je kao AMparp:

(19a") Having worked in the garden for several hours, she stood near the house totally
exhausted. (AMparp5)

(20) Posto je telefonirao prijatelju, izleteo je iz sobe. (MAp24)

(20a) Having phoned / After phoning his friend, he dashed out of the room. (SMparperf24)

7.3.2.2.3. Namerne klauze

Recenice iz upitnika, koji ¢ini osnovu korpusa ovog istrazivanja, a koje u srpskom
jeziku sadrze adverbijalne finitne klauze koje su po svom znaéenju namerne (finalne) klauze
mogu se na engleski jezik prevesti nefinitnim infinitivnim klauzama, koje ¢e biti obelezene

AMinf i koje imaju funkciju adverbijalnog modifikatora:
(21) Kapetan je okrenuo kormilo na levo kako bi uplovio u luku. (MAn4)
(21a) The captain steered to the left (so as) to get into the harbour. (AMinf4)

(22) Neki nepoznati ljudi dosli su u kancelariju mog oca da se raspitaju 0 njegovom novom
projektu. (MAN12)

(22a) Some strange men came to my father's office to enquire about his new project.
(AMinf12)
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7.3.2.2.4. Uzroc¢ne klauze

Recenice iz upitnika koje u srpskom jeziku sadrze adverbijalne finitne klauze koje su
po svom znaCenju uzrocne klauze, a koje se mogu prevesti na engleski jezik pomocu
nefinitne participske —ed klauze i —ing klauze sa participom perfekta, jesu u funkciji

receni¢nog modifikatora, i obelezene su kao SM:
(23) Kako je rodena u Aberdinu, Sju nije bila nigde juznije od Edinburga. (MAu7)

(23a) (Having been/Being) born in Aberdeen, Sue has never been further south than
Edinburgh. (SMpar7)

(24) Posto su ga optuzili za ubistvo sa predumisljajem, ozloglaseni kriminalac je morao da

sluzi doZivotnu robiju. (MAu8)

(24a) (Having been/Being) charged with premeditated murder, the notorious criminal was

sentenced to life imprisonment. (SMpar8)

Recenice is upitnika, koji ¢ini korpus ovog istrazivanja, a koje u srpskom jeziku
sadrze adverbijalne finitne klauze koje po znaenju pripadaju uzro¢nim (kauzalnim)
klauzama mogu se na engleski jezik prevesti infinitivnim klauzama i -ing klauzama, i to
klauzama koje sadrze gerund. Ove reCenice ¢e biti oznacene kao AMger/inf i one imaju

sintaksicku funkciju adverbijalnog modifikatora:

(25) Bio je srecan §to je pobedio u trci. (MAU17)

(25a) He was happy to have won the race. (AMger/infl7)

26) Uvredio sam se jer su me prijatelji nazvali laZzovom. (MAu22)

(26a) 1 was offended by being called a liar by my friends. (AMger/inf22a)
(26a") 1 was offended by my friends calling me a liar. (AMger/inf22a’).

Ova poslednja reCenica predstavlja interesantan primer jer se srpska uzroc¢na klauza
koja jeste u funkciji adverbijala (priloske odredbe) moze prevesti na engleski jezik upotrebom
i aktivnog i pasivnog oblika. Ukoliko se prevede aktivnom reCenicom, onda se u funkciji

adverbijala javlja gerundska klauza koja ima svoj subjekat (my friends).
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Posmatrane nefinitne klauze i njihove funkcije u engleskom jeziku predstavljene su u

sledecoj tabeli:
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TIPOVI NEFINITNIH FUNKCIJE . 2%
KLAUZA KOMPLEMENTI MODIFIKATORI OZNAKE RECENICA
NOMINALNE
Infinitivne klauze i Direktni objekat, komplement (1a)=(10), (2a)=(11), (3a)=(14), (4a)=(16),
-ing klauze objekta (KOinf) (KOing) (52)=(20), (6a)=(25), (7a)=(13)
Komplement prideva (8a)=(15),
(KAdjing) (KAdjinf) (92)=(18), (10a)=(21)
RELATIVNE Postnominalni modifikator
Infinitivne klauze Pminf (11a, 11a")=(1), (12a,12a")=(19)
-ed klauze, -ing klauze Pmpar (13a)=(2), (14a)=(3), (15a)=(9)

ADVERBIJALNE

-ing klauze Receni¢ni modifikator (16a)=(3), (17a)=(6), (18a)=(23)
(SMpar)
Receni¢ni modifikator (19a)=(5), (20a)=(24)
(SMparperf)

-ed klauze Adverbijalni modifikator (19a)=(5)
(AMparp)

Infinitivne klauze Adverbijalni modifikator (21a)=(4), (22a)=(12)
(AMinf)

-ing i —ed klauze

Recenicni modifikator (SM)

(232)=(7), (24a)=(8)

Infinitivne i -ing klauze

Adverbijalni modifikator
(AMger/inf)

(25a)=(17), (264, 26a)=(22)

Tabela 15. Klasifikacija prevoda srpskih finitnih klauza iz upitnika na engleske nefinitne klauze prema njihovim funkcijama u engleskom

jeziku

26

Prvi broj je broj kojim je recenica oznacena u tekstu rada. Drugi broj je broj kojim je recenica oznacena u upitniku i korpusu istraZivanja.
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Ovde ¢emo takode dati i1 pregled srpskih recenica iz upitnika i prevod tih recenica na
engleski jezik koje je autorka ove disertacije prevela kao prevodne ekvivalente koji se mogu
ocekivati. Finitne nominalne, relativne i adverbijalne klauze iz datih srpskih recenica, koje
imaju funkcije komplementa i modifikatora, prevedene su na engleski jezik nefinitnim
nominalnim, relativnim 1 adverbijalnim klauzama. Recenice iz upitnika i njihov prevod na

engleski jezik prikazani su u tabeli po onom redosledu kako su i predstavljene u upitniku.
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SRPSKE RECENICE IZ UPITNIKA

PREVOD NA ENGLESKI JEZIK

OZNAKE
RECENICA

Ovaj materijal predstavlja ¢vrst temelj na kome moZemo
dalje graditi.

This material represents a solid foundation on which to build
further / to build on further.

27
Mla=PMinf

(1)=(11)=(11a, 11a)

Mora¢e da evakuiSu ljude koji Zive u blizini mesta | They will have to evacuate the people living near the site of the | Mla=PMpar
zemljotresa. earthquake. (2)=(13)=(133)
Dok sam pospremala tavan, nai$la sam na jedno pismo koje | While cleaning up the attic, | came across a letter written by my | Mla=PMpar
je napisao moj pradeda. great-grandfather. (3)=(14)=(14a)
Dok sam pospremala tavan, naisla sam na jedno pismo koje | (While) cleaning up the attic, |1 came across a letter written by | MAi=SMpar
je napisao moj pradeda. my great-grandfather. (3)=(16)=(16a)
Kapetan je okrenuo kormilo na levo kako bi uplovio u luku. | The captain steered to the left (so as) to get into the harbour. MAn=AMinf

(4)=(21)=(21a)

Nakon §$to je nekoliko sati radila u basti, stajala je pored
kuce potpuno iscrpljena.

(After) having worked in the garden for several hours / After
working in the garden for several hours, she stood near the
house totally exhausted.

MAp=SMparperf
(5)=(19)=(19a)

Nakon $to je nekoliko sati radila u basti, stajala je pored kuc¢e | Having worked in the garden for several hours, she stood near the | MAp=AMparp
potpuno iscrpljena. house totally exhausted. (5)=(19)=(19a")
Dok je izlazio iz sobe, osuo ih je pogrdnim re¢ima. (While) leaving the room, he let out a volley of curses. MAi=SMpar
(6)=(17)=(17a)
Kako je rodena u Aberdinu, Sju nije bila nigde juznije od | (Having been/Being) born in Aberdeen, Sue has never been | MAu=SMpar
Edinburga. further than Edinburgh. (71)=(23)=(23a)
Posto su ga optuzili za ubistvo sa predumisljajem, | (Having been/Being) charged with premeditated murder, the | MAu=SMpar
ozlogla$eni kriminalac je morao da sluzi dozivotnu robiju. notorious criminal was sentenced to life imprisonment. (8)=(24)=(24a)
Borac koji je ranjen u nogu odveden je u bolnicu. The soldier wounded in the leg was taken to hospital. MIla=PMpar
(9)=(15)=(15a)
Ocekivao je da oni dodu na vreme. He expected them to come on time. Ko=KOinf

(10)=(1)=(1a)

27

Prva oznaka je Sifra kojom su srpske recenice iz upitnika oznacene u tekstu rada. Druga oznaka je Sifra kojom su oznaceni prevodi tih reCenica na engleski jezik.
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Prvi broj oznacava broj srpske recenice u upitniku, drugi broj oznacava broj pod kojim je recenica analizirana u tekstu rada a treci (odnosno Cetvrti) broj oznacava broj pod

kojim je dat prevod te recenice na engleski jezik.




DzZon je pretpostavio da je stranac za $Sankom druZeljubiv. | John presumed the stranger at the bar to be friendly. Ko=KOinf
(11)=(2)=(2a)
Neki nepoznati ljudi dosli su u kancelariju mog oca da se | Some strange men came to my father's office to enquire about | MAn=AMinf
raspitaju o njegovom novom projektu. his new projedt. (12)=(22)=(223)
Nije znao gde prvo da ide. He didn't know where to go first. Ko=KOinf
(13)=(7)=(7a)
Porekao je da je tamo ikada ranije bio. He denied ever being (having ever been) there before. Ko=KOing
(14)=(3)=(3a)
Iznenada je postala svesna da je on posmatra. She suddenly became aware of him looking at her. Kpr=KAdjing
] (15)=(8)=(8a)
Zeleo sam da joj kaZem istinu. I wanted to tell her the truth. Ko=KOQinf

(16)=(4)=(42)

Bio je srecan §to je pobedio u trci.

He was happy to have won the race.

MAu=AMger/inf
(17)=(25)=(25a)

Vazno je da ljudi imaju nadu. It is important for people to have hope. Ks=KAdjinf
(18)=(9)=(%)
Da li ima jo$ pitanja sa kojima ¢ete poceti? Do you have any more questions with which to start / to start | Mla=PMinf
with? (19)=(12)=(12a, 12a")
Priznala je da nije uradila domaci zadatak. She admitted not having done her homework / not doing her | Ko=KOing
homework. (20)=(5)=(5a)
Moguce je da je zavrsio projekat na vreme. He is likely to have finished the project on time. Ks=KAdjinf

(21)=(10)=(10a)

Uvredio sam se jer su me prijatelji nazvali laZovom.

I was offended by my friends calling me a liar.
I was offended by being called a liar by my friends.

MAu=AMger/inf
(22)=(26)=(26a)=(26a")

Dok sam isla kudi, srela sam prijateljicu.

(While) going home, | met a friend.

MAIi=SMpar
(23)=(18)=(18a)

Posto je telefonirao prijatelju, izleteo je iz sobe.

(After) having phoned his friend / After phoning his friend, he
dashed out of the room.

MAp=SMparperf
(24)=(20)=(20a)

Secam se da mi je, kada smo se prvi put sreli, pric¢ala o
svom poslednjem romanu.

I remember her telling me about her latest novel when we first
met.

Ko=Koing
(25)=(6)=(6a)

Tabela 16. Pregled srpskih re¢enica iz upitnika, njihovih prevoda na engleski jezik pomocu nefinitnih klauza i oznaka kojima su reenice

iz upitnika i njihovi prevodi obelezeni u tekstu rada
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7.4. Finitne klauze

Posmatrane recenice iz korpusa mogu se prevesti i finitnim klauzama na engleski
jezik. Prilikom analize mogucih prevoda, utvrdeno je da se date reCenice mogu uglavnom
prevesti na finitne klauze predstavljene u narednim poglavljima. To su zavisne (subordinate)
finitne klauze. Zavisne finitne klauze mogu se u engleskom jeziku javiti u funkciji subjekta
(S), objekta (O), komplementa (C) ili adverbijala (A) (Quirk et al., 1985: 1047):

FUNKCIJE | PRIMERI RECENICA

S That they are running quite a lucrative business has become obvious.
®) They don't know when exactly she will arrive at the airport.

10 You can inform whoever is at the office that she will be late.

SC The flat seemed what they had always wanted.

oC You can tell anyone you like whatever you want.

A When you meet them, give them our best regards.

Osim toga, navedene zavisne re¢enice mogu imati odredene funkcije u okviru fraza,
pa mogu biti postnominalni modifikator u okviru imenicke fraze (PM), komplement predloga
u okviru predloske fraze (PC) i komplement prideva (adjektivala) (AdjC):

FUNKCIJE | PRIMERI RECENICA

PM Some reporters concealed the information that they had received.
PC His decisions no longer depend on what his parents want.

AdjC They are very pleased that their daughter had won the competition.

Na osnovu sintaksi¢kih funkcija, zavisne finitne klauze mogu biti nominalne,
relativne i adverbijalne, mada neki autori tu ubrajaju i komparativne (Quirk et al., 1985:
1047). Nominalne zavisne klauze mogu imati sve funkcije koje imaju i imence i imenicke
fraze u engleskom jeziku, dakle mogu se javiti u funkciji subjekta, objekta, komplementa,
apozicije i komplementa predloga. Relativne klauze imaju funkciju postnomnalnog
modifikatora, dok adverbijalne klauze uglavnom imaju funkciju adjunkta i disjunkta, te su na
taj nacin poput adverbijalnih modifikatora (priloskih fraza). Komparativne klauze imaju
funkciju modifikatora po ¢emu su sli¢ni pridevima i prilozima (They are as interesting as we

expected. / She completed her task more quickly than we expected).

Na osnovu analize posmatranih srpskih recenica iz upitnika, koje sadrze finitne klauze
(nominalne, relativne i adverbijalne), utvrdeno je da se te re¢enice mogu prevesti na engleski

jezik i finitnim nominalnim, relativnim i adverbijalnim klauzama.
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7.4.1. Nominalne finitne klauze

Nominalne zavisne klauze mogu imati sve funkcije koje imaju i imence i imenicke
fraze u engleskom jeziku, dakle mogu se javiti u funkciji subjekta, objekta, komplementa,
apozicije 1 komplementa predloga. Medutim, za razliku od imenic¢kih fraza, nominalne
zavisne klauze mogu imati i funkciju komplementa prideva (I am not certain what they
decided at the meeting). Engleske nominalne zavisne klauze (videti poglavlje 4.3.2.) mogu
biti finitne i nefinitne na osnovu svoje strukture. Finitne nominalne klauze mogu biti that-
nominalne, wh-upitne nominalne, if/whether nominalne i wh-nominalne relativne klauze.
Sledi prevod srpskih recenica iz upitnika koje sadrze finitne nominalne klauze koje se mogu

prevesti na engleski jezik finitnim nominalnim klauzama su sledece.

7.4.1.1. That-nominalne klauze i wh-nominalne klauze

Recenice iz korpusa koje se mogu prevesti that-klauzama u funkciji direktnog
objekta bice obelezene kao KOthat:

(1) Ocekivao je da oni dodu na vreme. (K010)

(1b) He expected that they (should/would) come on time. (KOthat10)

(2) DZon je pretpostavio da je stranac za Sankom druZeljubiv. (Ko11)
(2b) John supposed that the stranger at the bar was friendly. (KOthat11)
(3) Porekao je da je tamo ikada ranije bio. (Kol4)

(3b) He denied that he had ever been there before. (KOthat14)

(4) Zeleo sam da joj kaZem istinu. (K016)

(4b) I wanted that I (could/would) tell her the truth. (KOthat16)

(5) Priznala je da nije uradila domacéi zadatak. (Ko020)

(5b) She admitted that she hadn't done her homework. (KOthat20)

(6) Se¢am se da mi je, kada smo se prvi put sreli, pricala o svom poslednjem romanu.
(Ko25)
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(6b) I remember that she was telling me about her latest novel when we first met.
(KOthat25)
Nomnalna finitna klauza iz korpusa koja ima znacenje izri¢ne zavisnoupitne klauze

moze se prevesti engleskom wh-nominalnom finitnom klauzom koja ima funkciju direktnog

objekta i koja je obelezena kao KOwh:
(7) Nije znao gde prvo da ide.(Ko13)
(7b) He didn't know where he would go first. (KOwh13)

Srpske recenice iz upitnika, koji je ¢inio korpus ovog istrazivanja, a koje su u srpskom
jeziku nominalne finitne klauze u funkciji komplementa prideva (15), odnosno subjekta (18) i
(21), mogu se prevesti upotrebom that-nominalnih klauza u funkciji komplementa prideva i
obelezene su kao KAdjthat:

(8) Iznenada je postala svesna da je on posmatra. (Kprl5)

(8b) She suddenly became aware that he was looking at her. (KAdjthat15)
(9) Vazno je da ljudi imaju nadu. (Ks18)

(9b) It is important that people have hope. (KAdjthat18)

(10) Moguce je da je zavrSio projekat na vreme. (Ks21)

(10b) It is possible that he finished the project on time. (KAdjthat21)

7.4.2. Relativne finitne klauze

Relativne klauze su zavisne klauze, koje imaju funkciju nominalnog modifikatora,
odnosno funkcioniSu kao atributi (adjektivali), ali se u recenici nalaze uvek u poziciji
postmodifikatora (The students who came from England were received with great respect).
Dakle, relativna finitna klauza je modifikator imenicke fraze, odnosno postnominalni
modifikator (videti vise u poglavlju 4.2.1.1.2.). Upravo je ovo funkcija u kojoj se relativne
klauze javljaju u posmatranom korpusu. Sledece srpske recenice, koje ¢ine sastavni deo
upitnika i sadrze relativne finitne klauze u funkciji modifikatora imenicke fraze (atributa),
mogu se prevesti engleskim finitnim relativnim klauzama u funkciji postnominalnog

modifikatora, a prevedene recenice bice obelezene kao RM:
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(11) Ovaj materijal predstavlja ¢vrst temelj na kome mozemo dalje graditi. (Mlal)

(11b) This material provides a solid foundation on which we could build further. (RM1)
(12) Da li imate jo$ pitanja sa kojima Cete poceti? (M1al9)

(12b) Do you have any more questions with which you will start? (RM19)

(13)Morace da evakuiSu ljude koji Zive u blizini mesta zemljotresa. (Mla2)

(13b) They will have to evacute the people who live near the site of the earthquake. (RM2)

(14) Dok sam pospremala tavan, nai$la sam na jedno pismo Koje je napisao moj pradeda.
(Mla3)

(14b) While I was cleaning up the attic, | came across a letter which/that had been written
by my great-grandfather (which/that my great-grandfather had written). (RM3)

(15) Borac koji je ranjen u nogu odveden je u bolnicu. (Mla9)
(15b) The soldier who had been wounded in the leg was taken to hospital. (RM9)

Treba posebno ista¢i re¢enicu broj (3) iz upitnika zbog toga $to ona u prevodu na
engleski jezik sadrzi i zavisnu adverbijalnu klauzu koja ima semanti¢ku kategoriju vremena,
o ¢emu c¢e biti re¢i u narednom poglavlju o adverbijalnim klauzama, ali i relativnu klauzu (u
aktivnom ili pasivnom obliku) koja je u funkciji postnominalnog modifikatora, zbog cega je
ovde, u tekstu disertacije navedena pod brojem (14b).

7.4.3. Adverbijalne finitne klauze

Adverbijalne klauze uglavnom imaju funkciju adverbijalnog modifikatora (priloske
odredbe) (adverbial modifier) ili receni¢nog modifikatora (Sentence modifier). Medutim,
kako se adverbijalnim klauzama mogu izraziti razne vrste odnosa u okviru engleske recenice,
one se tako klasifikuju uglavnom na osnovu semantic¢kih kriterijuma, pa tako mozZemo
govoriti 0 mesnim, vremenskim, uzro¢nim, uslovnim, dopusnim, namernim, posledi¢nim i
poredbenim klauzama. Kada se u recenici nadu iza komplementa/komplemenata, onda one
imaju funkciju pirloSke odredbe, odnosno adverbijalnog modifikatora ili adverbijala

(adverbial modifier). Vrlo Cesto se nalaze na pocetku recenice ispred subjekta glavne klauze.
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U toj poziciji, ove finitne zavisne klauze imaju funkciju reeni¢nog modifikatora (sentence
modifier). Prilikom analize srpskih re¢enica iz upitnika koje sadrze finitne adverbijalne
klauze, doslo se do zakljucka da se te srpske adverbijalne finitne klauze mogu prevesti
engleskim adverbijalnim finitnim klauzama koje su po znaCenju vremenske, namerne i

uzrocne.

7.4.3.1. VVremenske klauze

Zavisne vremenske klauze uglavnom pocinju odredenim subordinatorima kao $to su:
after, as, before, once, since, till, until, when, whenever, while, itd. One pokazuju
vremensku dimenziju u odnosu na vreme koje je iskazano glagolom u glavnoj klauzi. Vreme
glavne klauze moze pokazivati radnju koja prethodi radnji zavisne klauze, koja se odvija
nakon radnje iskazane u zavisnoj klauzi ili koja je istovremena sa radnjom u zavisnoj klauzi.
,,Some of these time relationships are expressed not only by the choice of subordinator, but
also by other devices in the two clauses: tense and aspect, the semantic category of the verbs,
adverbs and prepositional phrases of time, and adjectives and nouns expressing time” (Quirk
et al., 1985: 1080). Posmatrani korpus sadrzi recenice u okviru kojih su zavisne vremenske
klauze koje iskazuju istovremenost (simultanost) sa radnjom glavnog glagola i vremenske

klauze koje oznacavaju radnju koja se dogodila pre radnje glavnog glagola (posteriornost).

7.4.3.1.1. Simultanost

Nekoliko recenica iz korpusa sadrzi zavisne klauze koje se mogu prevesti finitnim
adverbijalnim klauzama koje su po svom znafenju vremenske i koje oznacavaju radnju
istovremenu sa radnjom glagola u glavnoj klauzi i koje su u funkciji receni¢nog modifikatora,

pa ¢e biti oznacene kao SMist:

(16) Dok sam pospremala tavan, naisla sam na jedno pismo koje je napisao moj pradeda.
(MAI3)

(16b) While / As I was cleaning up the attic, | came across a letter which had been written
by my great- grandfather (SMist3)

(17) Dok je izlazio iz sobe, osuo ih je pogrdnim re¢ima. (MAI6)
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(17b) While he was leaving the room, he let out a volley of curses. (SMist6)
(18) Dok sam isla kuéi, srela sam prijateljicu. (MAIi23)

(18b) While / As | was going home, | met a friend. (SMist23)

7.4.3.1.2. Posteriornost

Neke klauze is korpusa mogu se prevesti finitnim adverbijalnim klauzama u kojima
glagol kazuju radnju koja prethodi radnji iskazanoj glagolom u glavnoj klauzi, odnosno
radnja glavne klauze odvija se nakon radnje u zavisnoj klauzi, te se stoga i taj vremenski
odnos oznacava kao posteriornost (za razliku od anteriornosti kada radnja glavne klauze
prethodi radnji iskazanoj zavisnom klauzom). Te klauze takode imaju funkciju re¢eni¢nog

modifikatora i mogu se oznaciti kao SMpost:

(19) Nakon §to je nekoliko sati radila u basti, stajala je pored kuce potpuno iscrpljena.

(MApS)

(19b) After she had been working in the garden for several hours, she stood near the

house totally exhausted. (SMpost5)
(20) Posto je telefonirao prijatelju, izleteo je iz sobe. (MAp24)

(20b) After he had phoned his friend, he dashed out of the room. (SMpost24)

7.4.3.2. Namerne klauze

Namera se u engleskom jeziku mnogo ceSc¢e iskazuje nefinitnim klauzama, 1 to
infinitivnim klauzama, negoli finitnim zavisnim klauzama (Quirk et al., 1985: 1107). Ova
vrsta finitnih klauza pocinje odredenim subordinatorima: so that, so, in order that. Ove
zavisne klauze zahtevaju modalni glagol iza subjekta: can, could, may, might, should,
would. Iza subordinatora so that obi¢no se koriste modali can, could, may, might, will,
would, dok se iza subordinatora in order that, koji je formalniji, koriste may i might, mada
nema nekih bitnih razlika u znacenju koje klauza pokazuje. Negativna namera se najcesce
iskazuje infinitivnim klauzama uz upotrebu so as not to i in order not to (My roommate slept

in the living room so as not to/in order not to wake me up). U finitnim namernim klauzama,
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negativna namera se pokazuje pomoc¢u posebnih subordinatora, kao $to su for fear (that), in

case, ili vrlo formalnog subordinatora lest:
My roommate didn't set his alarm clock for fear that he would wake me up.
My roommate didn't set his alarm clock in case | wanted to sleep longer.

Subordinator lest je prili¢no arhaian i iza njega se Koristi ili modalni glagol ili

konjuktiv:

Earthen mounds were being hastily erected lest an attack should be/be launched that night
(Quirk et al., 1985: 1108).

Posmatrani korpus sadrzi dve reCenice koje imaju zavisne klauze koje se mogu
prevesti upotrebom finitnih namernih klauza na engleski jezik, a kako imaju funkciju priloske

odredbe (adverbijalni modifikator), bi¢e oznacene kao AdvMn:
(21) Kapetan je okrenuo kormilo na levo kako bi uplovio u luku. (MAn4)
(21b) The captain steered to the left so that he could get into the harbour. (AdvMn4)

(22) Neki nepoznati ljudi dosli su u kancelariju mog oca da se raspitaju 0 njegovom novom
projektu. (MAN12)

(22b) Some strange men came to my father's office so that they would enquire about his
new project. (AdvMin12)

7.4.3.3. Uzroc¢ne klauze

Uzro¢ne klauze u engleskom jeziku pokazuju razlog ili uzrok vrsenja radnje u glavnoj
klauzi. Moze se govoriti o nekoliko tipova ovih finitnih klauza na osnovu toga koju vrstu
odnosa ove klauze pokazuju u odnosu na radnju glavne klauze. U svakom slucaju, uvek
postoji neka vrsta vremenske dimenzije u svim tipovima uzro¢nih klauza koja podrazumeva
da radnja iskazana ovim zavisnim klauzama prethodi radnji glavnog glagola. Mogu se
razlikovati Cetiri tipa odnosa koje uzro¢ne klauze pokazuju u odnosu na glavnu klauzu (Quirk
et al., 1985: 1103-1104): a) uzrok i posledica — ,,the construction expresses the perception of
an inherent objective connection in the real world: The flowers are growing so well because I

sprayed them” (Ibid: 1103); b) razlog vrSenja radnje i posledice — ,,the construction expresses
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the speaker's inference of a connection: She watered the flowers because they were dry”
(Ibid: 1104); ¢) motiv i rezultat vrSenja radnje — ,.,the construction expresses an intention of an
animate being that has a subsequent result: | watered the flowers because my parents told me
s0” (Ibid: 1104); d) okolnosti i posledice — ,,the circumstantial clause combines reason with a
condition that is assumed to be fulfilled or about to be fulfilled, the construction expressing a
relationship between a premise in the subordinate clause and the conclusion in the matrix

clause: Since the weather has improved, the game will be held as planned” (Ibid: 1104).

Posmatrani korpus sadrzi nekoliko recenica koje imaju zavisne adverbijalne klauze sa
znacenjem uzroka, a koje se mogu prevesti na engleski jezik tako Sto se u okviru njih mogu
koristiti finitne adverbijalne klauze koje su po zna¢enju uzro¢ne klauze, a koje pokazuju neke
od navedenih odnosa, uglavnom uzrok i posledicu, ali takode i okolnosti i posledice vrsenja

radnje. Uzro¢ne klauze u funkciji re¢eni¢nog modifikatora bi¢e oznacene kao SMu:
(23) Kako je rodena u Aberdinu, Sju nije bila nigde juznije od Edinburga. (MAuU7)

(23b) Since she was born in Aberdeen, Sue has never been further south than Edinburgh.
(SMu7)

(24) Posto su ga optuZili za ubistvo s predumisljajem, ozloglaseni kriminalac je morao da

sluzi dozivotnu robiju. (MAu8)

(24b) Since he had been charged with premeditated murder, the notorious criminal was
sentenced to life imprisonment. (SMu8)

Dve recenice iz korpusa (17) i (22) takode sadrze adverbijalne finitne klauze koje su
po znacenju uzroc¢ne, ali je njihova funkcija u recenici funkcija adverbijalnog modifikatora
(priloga za uzork). Stoga se one mogu prevesti finitnim adverbijalnim klauzama u funkciji

adverbijalnog modifikatora, 1 bi¢e oznacene kao AdvMu:

(25) Bio je srecan $to je pobedio u trei. (MAuU17)

(25b) He was happy because he had won the race. (AdvMul7)

(26) Uvredio sam se jero su me prijatelji nazvali laZovom. (MAu22)

(26b) 1 was offended because my friends had called me a liar. (AdvMu22)

(26b") Iwas offended because | had been called a liar by my friends. (AdvMu22)
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Recenica koja je u upitniku pod brojem (22), moze se prevesti na dva nacina,

aktivnom i pasivnom konstrukcijom (26b i 26b").

Prevodni ekvivalenti srpskih re¢enica iz upitnika na engleske finitne klauze mogu se

videti u sledecoj tabeli:
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ENGLESKE FINITNE . 29
KLAUZE FUNKCIJE OZNAKE RECENICA
NOMINALNE KOMPLEMENTI
That-nominalne Direktni objekat (1b)=(10), (2b)=(11), (3b)=(14), (4b)=(16),
(KOthat) (5b)=(20), (6b)=(25)
Komplement (8b)=(15), (9b)=(18), (10b)=(21)
prideva
(KAdjthat)

Wh-nominalne

Direktni objekat
(KOwh)

(7b)=(13)

MODIFIKATORI

RELATIVNE

Postnominalni modifikator (RM)

(11b)=(1), (12b)=(19), (13b)=(2),
(14b)=(3), (15b)=(9)

ADVERBIJALNE

Recenic¢ni modifikator (SMist)
(SMpost)

(16b)=(3), (17b)=(6), (18b)=(23)
(19b)=(5), (20b)=(24)

Adverbijalni modifikator (AdvMn)

(21b)=(4), (22b)=(12)

Recenicni modifikator (SMu)

(23b)=(7), (24b)=(8)

Adverbijalni modifikator (AdvMu)

(25b)=(17), (26b)=(22)

Tabela 17. Klasifikacija prevoda srpskih finitnih klauza iz upitnika na engleske finitne klauze prema njihovim funkcijama u engleskom

jeziku

29

Prvi broj je broj kojim je recenica oznacena u tekstu rada. Drugi broj je broj kojim je recenica oznacena u upitniku i korpusu istraZivanja.
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Naredna tabela prikazuje pregled srpskih recenica iz upitnika i prevod tih reenica na
engleski jezik koji je autorka ove doktorske disertacije uradila. Finitne nominalne, relativne i
adverbijalne klauze iz datih srpskih recenica, koje imaju funkcije komplementa i
modifikatora, autorka je prevela na engleski jezik i finitnim nominalnim, relativnim i
adverbijalnim klauzama. Recenice iz upitnika i njihov prevod na engleski jezik prikazani su u

tabeli po onom redu kako su i predstavljene u upitniku.
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SRPSKE RECENICE IZ UPITNIKA

PREVOD NA ENGLESKI JEZIK

OZNAKE

RECENICA
Ovaj materijal predstavlja ¢vrst temelj na kome moZemo | This material represents a solid foundation on which we could 30
dalje graditi. build further. Mla=RM a1
(1)=(11)=(11b)
Moraée da evakuiSu ljude koji Zive u blizini mesta | They will have to evacuate the people who live near the site of | Mla=RM
zemljotresa. the earthquake. (2)=(13)=(13b)
Dok sam pospremala tavan, nai§la sam na jedno pismo koje | While | was cleaning up the attic, | came across a letter | Mla=RM

je napisao moj pradeda.

which/that had been written by my great-grandfather
(which/that my great-grandfather had written).

(3)=(14)=(14b)

Dok sam pospremala tavan, naisla sam na jedno pismo | While I was cleaning up the attic, | came across a letter that my | MAi=SMist
koje je napisao moj pradeda. great-grandfather had written. (3)=(16)=(16b)
Kapetan je okrenuo kormilo na levo kako bi uplovio u | The captain steered to the left so that he could get into the | MAn=AdvMn
luku. harbour. (4)=(21)=(21b)
Nakon §to je nekoliko sati radila u basti, stajala je pored | After she had been working in the garden for several hours, | MAp=SMpost
kuce potpuno iscrpljena. she stood near the house totally exhausted. (5)=(19)=(19b)
Dok je izlazio iz sobe, osuo ih je pogrdnim re¢ima. While he was leaving the room, he let out a volley of curses. MAIi=SMist
(6)=(17)=(17b)
Kako je rodena u Aberdinu, Sju nije bila nigde juznije od | Since she was born in Aberdeen, Sue has never been further | MAu=SMu
Edinburga. than Edinburgh. (7)=(23)=(23b)
PosSto su ga optuZili za ubistvo sa predumisljajem, | Since he had been charged with premeditated murder, the | MAuU=SMu
ozloglaSeni kriminalac je morao da sluZi dozivotnu robiju. notorious criminal was sentenced to life imprisonment. (8)=(24)=(24h)
Borac koji je ranjen u nogu odveden je u bolnicu. The soldier who had been wounded in the leg was taken to | Mla=RM
hospital. (9)=(15)=(15b)
Ocekivao je da oni dodu na vreme. He expected that they would/should come on time. Ko=KOthat

(10)=(1)=(1b)
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Prva oznaka je Sifra kojom su srpske recenice iz upitnika oznacene u tekstu rada. Druga oznaka je Sifra kojom su oznaceni prevodi tih recenica na engleski jezik.
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Prvi broj oznacava broj srpske recenice u upitniku, drugi broj oznacava broj pod kojim je recenica analizirana u tekstu rada a treci (odnosno Cetvrti) broj oznacava broj pod

kojim je dat prevod te recenice na engleski jezik.




DzZon je pretpostavio da je stranac za $Sankom druZeljubiv. | John presumed that the stranger at the bar was friendly. Ko=KOthat
(11)=(2)=(2b)
Neki nepoznati ljudi dosli su u kancelariju mog oca da se | Some strange men came to my father's office so that they would | MAn=AdvMn
raspitaju o njegovom novom projektu. enquire about his new project. (12)=(22)=(22h)
Nije znao gde prvo da ide. He didn't know where he would go first. Ko=KOwh
(13)=(7)=(7b)
Porekao je da je tamo ikada ranije bio. He denied that he had ever been there before. Ko=KOthat

(14)=(3)=(3b)

Iznenada je postala svesna da je on posmatra.

She suddenly became aware that he was looking at her.

Kpr=KAdjthat
(15)=(8)=(8b)

Zeleo sam da joj kaZem istinu. I wanted that | (could/would) tell her the truth. Ko=KOthat
(16)=(4)=(4b)
Bio je sre¢an §to je pobedio u trci. He was happy because he had won the race. MAu=AdvMu

(17)=(25)=(25h)

Vazno je da ljudi imaju nadu.

It is important that people have hope.

Ks=KAdjthat
(18)=(9)=(9b)

Da li ima jo$ pitanja sa kojima ¢ete poceti? Do you have any more questions with which you will start? Mla=RM
(19)=(12)=(12b)
Priznala je da nije uradila domaci zadatak. She admitted that she hadn't done her homework. Ko=KOthat

(20)=(5)=(5b)

Moguce je da je zavrSio projekat na vreme.

It is possible that he finished the project on time.

Ks=KAdjthat
(21)=(10)=(10a)

Uvredio sam se jer su me prijatelji nazvali laZovom.

I was offended because my friends had called me a liar.
I was offended because | had been called a liar by my friends.

MAu=AdvMu
(22)=(26)=(26b)=(26b"

Dok sam isla kuéi, srela sam prijateljicu. While I was going home, | met a friend. MAIi=SMist
(23)=(18)=(18b)

Posto je telefonirao prijatelju, izleteo je iz sobe. After he had phoned his friend, he dashed out of the room. MAp=SMpost
(24)=(20)=(20b)

Se¢am se da mi je, kada smo se prvi put sreli, pri¢ala o | | remember that she was telling me about her latest novel when | Ko=KOthat

svom poslednjem romanu.

we first met.

(25)=(6)=(6b)

Tabela 18. Pregled srpskih recenica iz upitnika, njihovih prevoda ne engleski jezik pomocu finitnih klauza i oznaka kojima su recenice iz

upitnika i njthovi prevodi obeleZeni u tekstu rada
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7.5. Klasifikacija srpskih finitnih klauza iz upitnika i njihovih prevoda na engleske nefinitne i

finitne klauze prema funkcijama

Na osnovu analize posmatranih recenica iz upitnika, koji je predstavljao korpus ovog
istrazivanja, moze se re¢i da su osnovne sintaksicke funkcije srpskih finitnih klauza,
nominalnih, relativnih i adverbijalnih, funkcije raznih dopuna (komplemenata) i atributa i
priloga (modifikatora imenicke i glagolske fraze), a da su to i sintaksicke funkcije koje
nefinitne klauze imaju u engleskom jeziku (funkcije komplemenata i modifikatora), a na koje
se posebno sastavljene reCenice iz upitnika mogu prevesti. Pored toga, u prethodnom
poglavlju dat je prikaza i ostalih moguéih prevoda reCenica iz korpusa, odnosno njihov
prevod na engleske finitne nominalne, relativne i adverbijalne klauze, sa ciljem da se pokazu
da su sintaksicke funkcije ovih klauza takode funkcije komplemenata i modifikatora.
Klasifikacija srpskih recenica, koje sadrze finitne nominalne, relativne i adverbijalne klauze, i
njihovih sintaksickih funkcija, kao i nefinitnih i finitnih nominalnih, relativnih i adverbijalnih
engleskih klauza i njihovih funkcija, a u odnosu na posmatrani korpus (prevod srpskih
reCenica iz upitnika na engleski jezik), data je u sledecoj tabeli. U kolonama koje su nazvane
OZNAKE RECENICA, prvi broj pokazuje redni broj pod kojim je redenica navedena u
tekstu ove doktorske disertacije, dok drugi broj pokazuje redni broj pod kojim je recenica

predstavljena u upitniku.
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SRPSKE ENGLESKE ENGLESKE
OZNAKE OZNAKE OZNAKE
PF('I'_\'A'L';E RECENICA FUNKCIJE NEETJ;';E RECENICA EB‘A\TU'QEE RECENICA
KOMPLEMENTI
NOMINALNE (1)=(10), direktni objekat NOMINALNE (1a)=(10), NOMINALNE (1b)=(10),
(2)=(11), . (2a)=(11), (2b)=(11),
(3)=(14), komplement objekta (3a)=(14), (3b)=(14),
(4)=(16), (4a)=(16), (4b)=(16),
(5)=(20), (5a)=(20), (5b)=(20),
(6)=(25), (62)=(25), (6b)=(25),
(7)=(13) (7a)=(13) (70)=(13)
(8)=(15) komplement prideva (8a)=(15), (8b)=(15),
(92)=(18), (9b)=(18),
(10a)=(21) (10b)=(21)
(9)=(18), Subjekat
(10)=(21)
MODIFIKATORI
RELATIVNE (11)=(1), postnominalni RELATIVNE (11a), RELATIVNE (11b)=(1),
(12)=(19), modifikator (11a)=(2), (12b)=(19),
(13)=(2), (12a), (13b)=(2),
(14)=(3), (12a)=(19), (14b)=(3),
(15)=(9) (132)=(2), (15b)=(9)
(142)=(3),
(152)=(9)
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ADVERBIJALNE

(16)=(3), receniéni
(17)=(6), modifikator
(18)=(23) (simultanost)
(19)=(5), recenicni
(20)=(24) modifikator
(posteriornost)
adverbijalni
modifikator
(21)=(4), adverbijalni
(22)=(12) modifikator
(23)=(7), recenicni
(24)=(8) modifikator
(25)=(17), adverbijalni
(26)=(22) modifikator

ADVERBIJALNE

(162)=(3),
(17a)=(6),
(182)=(23)

(19a)=(5),
(202)=(24)

(192)=(5)

(21a)=(4),
(222)=(12)

(232)=(7),
(242)=(8)

(250)=(17),
(262)=(22)

ADVERBIJALNE

(16b)=(3),
(170)=(6),
(18b)=(23)

(19b)=(5),
(20b)=(24)

(21b)=(4),
(22b)=(12)

(23b)=(7),
(24b)=(8)

(25b)=(17),
(26b)=(22)

Tabela 19. Klasifikacija srpskih recenica is upitnika, koje sadrze finitne klauze, i njihovih prevoda na engleske recenice koje sadrze
nefinitne klauze i na engleske recenice koje sadrze finitne klauze prema funkcijama komplemenata i modifikatora
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8. ANALIZA STUDENTSKIH PREVODA SRPSKIH RECENICA 1Z UPITNIKA
8.1. Uvod

Cilj empirijskog istrazivanja ove doktorske disertacije jeste da se opisu i klasifikuju
greSke koje studenti visih godina anglistike prave prilikom upotrebe engleskih nefinitnih
klauza koje imaju sintaksicku funkciju komplementa i modifikatora. Preciznije, da se te
greske predstave kao posebna strategija pomocu koje studenti na tercijarnom nivou ucenja
izbegavaju da koriste nefinitne klauze u engleskom jeziku u onim slucajevima kada bi to bilo
sasvim u skladu sa sintaksi¢kim i semantickim svojstvima engleskog jezika. Na osnovu
teorijskog okvira ovog istrazivanja, odnosno proucavanja kontrastivne lingvistike, a u okviru
nje kontrastivne analize i analize greSaka, kao i gramaticke literature iz engleskog i srpskog
jezika, dolazi se do zakljucka da studenti primenjuju strategiju izbegavanja u odredenim
slu¢ajevima, naroc¢ito u onim primerima u kojima se u srpskom jeziku ili uopSte ne moze
koristiti nefinitna klauza koja bi imala funkciju komplementa ili modifikatora, ili se takva
klauza koristi vrlo retko. ZakljuCuje se da studenti u tim konkretnim slucajevima ne
upotrebljavaju engleske nefinitne klauze, mada se to od njih ocekuje, usled interferencije
maternjeg, srpskog jezika. Ovakav stav predstavlja pocetnu pretpostavku ovog istrazivanja.
Pored ove, definisana je joS jedna pretpostavka, a to je da ¢e direktno poducavanje o formama
i funkcijama nefinitnih klauza u engleskom i srpskom jeziku imati pozitivan efekat na

kompetenciju i performansu studenata engleskog jezika.

8.2. Nacin sprovodenja istrazivanja

Korpus ovog istrazivanja sastoji se od upitnika koji sadrzi 25 posebno sastavljenih
reenica na srpskom jeziku. ReCenice su sastavljene na osnovu teorijskog utemeljenja ove
doktorske disertacije, kontrastivne lingvistike i gramatika engleskog i srpskog jezika, i na
osnovu studentskih prevoda radenih na ¢asu. Jedna reCenica iz upitnika, recenica pod brojem
(3), sadrzi dve finitne zavisne klauze, tako da je ukupan broj posmatranih finitnih klauza 26.
Srpske reéenice iz upitnika sadrze finitne klauze, nominalne, relativne i adverbijalne, koje u
srpskom jeziku imaju funkcije komplemenata i modifikatora. Istrazivanje je sprovedeno
tokom dve nekonsekutivne akademske godine (videti poglavlje 4.1.1.) sa studentima trece i
Cetvrte godine na Departmanu za anglistiku, Filozofskog fakulteta u Nisu. Tom prilikom su

studenti bili podeljeni u dve grupe, eksperimentalnu i kontrolnu. Studenti obe grupe
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klasifikovani su u pet podgrupa i to na osnovu ocene koju su dobili na prevodu u okviru
obaveznog kolokvijuma iz predmeta Savremeni engleski jezik 6 i Savremeni engleski jezik 8
(videti poglavlje 4.1.1.). Izabrano je po petoro studenata za svaku podgrupu, $to znaci da su i
eksperimentalna i kontrolna grupa imale po dvadeset petoro studenata na trec¢oj, odnosno
cetvrtoj godini. Ukupan broj ispitanih studenata tre¢e godine je iznosio pedeset, a toliko je
ispitano 1 studenata Cetvrte godine studija. Identian broj studenata po godinama studija

ispitan je i tokom narednog ciklusa istrazivanja, odnosno slede¢e nekonsekutivne godine.

Kako bi rezultati dobijeni ovim nac¢inom istrazivanja bili $to relevantniji, upitnici koji
su podeljeni studentima i eksperimentalne i kontrolne grupe bili su S$irfrirani na osnovu
nacina klasifikovanja studenata u pet podgrupa. Kao $to je ve¢ ranije re¢eno, studenti su bili
podeljeni u ovih pet podgrupa na slede¢i nac¢in: 1) studenti koji su dobili ocenu 5 i 5.5; 2)
studenti koji su dobili ocenu 6 i 6.5; 3) studenti koji su dobili ocenu 7 i 7.5; 4) studenti koji su
dobili ocenu 8 i 8.5; 5) studenti koji su dobili ocenu 9. 9.5 1 10. Poslednja podgrupa obuhvata
studente koji su dobili ocene u rasponu od 9 do 10 iz prakti¢nih razloga, posto, nazalost, vrlo
mali broj studenata anglistike dobija visoke ocene na testu iz prevoda, te je to i bio dodatni
razlog zbog Cega je bilo neophodno istraZzivanjem obuhvatiti dve generacije studenata kako bi
se ispitao dovoljan broj studenata da bi rezultati istrazivanja bili kvalitativno 1 statisticki

relevantni.

Sledi ilustracija nac¢ina Sifriranja upitnika na konkretnom primeru: u Sifri E-111-2-4,
slovo E pokazuje da se radi o eksperimentalnoj grupi, III oznac¢ava godinu studija koju
ispitanik pohada, 2 znaci da je student na kolokvijumu iz predmeta SEJ 6 dobio ocenu 6 ili
6.5, dok poslednji broj u Sifri, odnosno 4, ukazuje na redni broj studenta u toj podgrupi.
Nacin Sifriranja kontrolne grupe razlikuje se od prethodno ilustrovanog primera iz
eksperimentalne grupe jedino po tome Sto je prvi simbol u Sifri slovo K, koje oznacava

kontrolnu grupu. Tako su upitnici za studente tre¢e godine studija imali slede¢e oznake:
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EKSPERIMENTALNA KONTROLNA
GRUPA GRUPA
E-111-1-1 K-111-1-1
E-111-1-2 K-111-1-2
1 | E-lI-1-3 K-111-1-3
E-111-1-4 K-I11-1-4
E-111-1-5 K-111-1-5
E-111-2-1 K-111-2-1
E-111-2-2 K-111-2-2
2 | E-111-2-3 K-111-2-3
E-111-2-4 K-111-2-4
E-111-2-5 K-111-2-5
E-111-3-1 K-111-3-1
E-111-3-2 K-111-3-2
3 | E-I11-3-3 K-111-3-3
E-111-3-4 K-111-3-4
E-111-3-5 K-111-3-5
E-111-4-1 K-111-4-1
E-111-4-2 K-111-4-2
4 | E-111-4-3 K-111-4-3
E-111-4-4 K-111-4-4
E-111-4-5 K-111-4-5
E-111-5-1 K-111-5-1
E-111-5-2 K-111-5-2
5 | E-111-5-3 K-111-5-3
E-111-5-4 K-111-5-4
E-111-5-5 K-111-5-5

Tabela 20. Nacin Sifriranja upitnika za III godinu studija

Upitnici za eksperimentalnu i kongrolnu grupu koji su podeljeni studentima cetvrte

godine studija bili su Sifrirani na isti na¢in sa jednom malom razlikom: umesto rimskog broja

111, koji u $ifri na upitniku za tre¢u godinu oznacava godinu studija, stavljen je rimski broj 1V,

kojim je obelezeno da se radi o studentima cetvrte godina studija. Upitnici za studente Cetvrte

godine studija imali su sledece oznake:
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EKSPERIMENTALNA KONTROLNA
GRUPA GRUPA
E-1V-1-1 K-I1V-1-1
E-1V-1-2 K-1V-1-2
1 | E-IV-1-3 1 | K-IV-1-3
E-IV-1-4 K-1V-1-4
E-IV-1-5 K-1V-1-5
E-1V-2-1 K-1V-2-1
E-1V-2-2 K-1V-2-2
2 | E-IV-2-3 2 | K-IV-2-3
E-1V-2-4 K-1V-2-4
E-1V-2-5 K-1V-2-5
E-1V-3-1 K-1V-3-1
E-1V-3-2 K-1V-3-2
3 | E-IV-3-3 3 | K-IV-3-3
E-1V-3-4 K-1V-3-4
E-1V-3-5 K-1V-3-5
E-1V-4-1 K-1V-4-1
E-1V-4-2 K-1V-4-2
4 | E-IV-4-3 4 | K-IV-4-3
E-IV-4-4 K-1V-4-4
E-1V-4-5 K-1V-4-5
E-1V-5-1 K-1V-5-1
E-1V-5-2 K-1V-5-2
5 | E-IV-5-3 5 | K-IV-5-3
E-1V-5-4 K-1V-5-4
E-1V-5-5 K-1V-5-5

Tabela 21. Nacin Sifriranja upitnika za IV godinu studija

32
Upitnik za svakog studenta bio je diskretno oznacen . Ispitanicima je receno da na

upitniku ispisu prevod svake od 25 zadatih srpskih recenica, i to u prostoru ispod svake od
njih. Ove Sifre nisu koris¢ene da bi se na bilo koji nadin saznao identitet studenata koji su
ucestvovali u istrazivanju, ve¢ jedino da bi se utvrdilo da li je, i u kojoj meri, ocena dobijena
na prevodu u okviru obaveznog kolokvijuma, koja je i bila osnova za klasifikovanje ispitanih
studenata u pet podgrupa, relevantna u odnosu na rezultate dobijene prevodom reéenica

zadatih u upitniku.

32
Sifre navedene u Tabeli 20 i Tabeli 21 bile su veoma sitno ispisane na poledini upitnika u donjem desnom

uglu, tako da ih studenti koji su ucestvovali u istrazivanju nisu mogli videti.
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Za potrebe ovog istrazivanja studenti su bili podeljeni, kao Sto je ve¢ reCeno, u dve
grupe. Prvoj, eksperimentalnoj grupi odrzan je Cas na kome je bilo predavanje o nefinitnim
glagolskim oblicima i nefinitnim klauzama u engleskom i srpskom jeziku i njihovim
funkcijama pre nego Sto su im dati upitnici sa srpskim re¢enicama koje je trebalo da prevedu
na engleski jezik. Drugoj grupi studenata, kontrolnoj grupi, upitnici su podeljeni bez ikakvih
prethodnih uputstava i predavanja, osim da treba da prevedu zadate recCenice na engleski

jezik.

8.3. Nacin analize prevoda srpskih recenica iz upitnika

Kako bi rezultati dobijeni prevodom bili Sto objektivniji, srpske recenice koje je
trebalo prevesti na engleski jezik bile su rasporedene nasumicno u upitniku, odnosno recenice
koje sadrze klauze istih funkcija bile su namerno postavljene tako da budu udaljene jedne od
drugih. Rezultati istrazivanja predstavljeni su na osnovu cilja i predmeta ove doktorske
disertacije. Cilj ovog rada jeste da se ispita interferencija maternjeg, srpskog jezika prilikom
upotrebe nefinitnih zavisnih klauza u engleskom jeziku na tercijarnom nivou ucenja
engleskog jezika, a takode i1 da 1i eksplicitno predavanje o formama i funkcijama engleskih
nefinitnih klauza u sintaksi¢kim funkcijama komplementa i modifikatora utice, i u kojoj meri,
da se ta interferencija smanji. Predmet istrazivanja je bio da se utvrdi da li ¢e studenti visih
godina anglistike prevesti srpske finitne klauze, koje imaju sintaksicke funkcije komplementa
i modifikatora, na engleske nefinitne klauze, koje u engleskom jeziku imaju te iste funkcije.

Studentski prevodi srpskih recenica iz upitnika, koje sadrze finitne zavisne klauze,
analizirani su u odnosu na to da li su zadate srpske finitne klauze prevedene engleskim
nefinitnim ili engleskim finitnim klauzama. Moze se re¢i da se od studenata uglavnom
oc¢ekivalo da ¢e u velikoj meri prevesti srpske finitne zavisne klauze na na engleske nefinitne
klauze, posto su ove klauze, imaju¢i u vidu ve¢ navedenu gramati¢ku literaturu, vrlo
svojstvene engleskom jeziku. Kako su ispitanici bili studenti visih godina anglistike, to je
vrlo mali broj studenata preveo srpske finitne zavisne klauze pomocu raznih vrsta fraza
(imenickih, glagolskih i predloskih), dok je jo§ manji broj studenata preveo posmatrane
zavisne klauze iz upitnika neprihvatljivim ili neta¢nim konstrukcijama. Prevodi koji su
sadrzali razne vrste fraza samo su brojc¢ano predstavljeni jer nisu bili fokus ovog istrazivanja,
koje se bavilo opisom i analizom prevoda zadatih srpskih klauza na engleske zavisne (finitne

i nefinitne) klauze.
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Prevodi srpskih reCenica iz upitnika, koje sadrze finitne nominalne, relativne i
adverbijalne klauze, nisu analizirani na osnovu toga kako su reCenice zadate u upitniku, veé
na osnovu klasifikacije ovih klauza na nominalne, relativne i adverbijalne (kao S§to je
predstavljeno u poglavljima 4.2.1.1. 1 4.2.1.2.), i to na osnovu njihovih sintaksic¢kih funkcija
komplementa (nominalne) i modifikatora (relativne i adverbijalne). Pored toga, rezultati
eskperimentalnog istrazivanja prikazani su posebno za svaku vrstu klauza i za svaku
akademsku godinu u kojoj je ispitivanje sprovedeno, uzimajuéi u obzir i godinu studija
ispitanika. Zatim, u okviru svake posebne vrste posmatranih, odnosno oc¢ekivanih prevoda na
nefinitne engleske klauze (infinitivne i —ing nominalne, kao i infinitivne, -ing i —ed relativne i
adverbijalne), rezultati studentskih prevoda su prikazani na osnovu sledecih kriterijuma:
funkcija srpskih finitnih klauza iz upitnika i njihovo semanticko svojstvo. Bez obzira na
¢injenicu da se doktorska disertacija fokusira na ispitivanje sintaksickih funkcija engleskih i
srpskih finitnih i nefinitnih  zavisnih klauza, ipak se pri prikazivanju rezultata
eksperimentalnog istraZivanja uzima u obzir 1 semanticki kriterijum, koji je od velikog
znacaja prilikom prevodenja. Ovi rezultati su prikazani posebno za svaku akademsku godinu

u kojoj je ispitivanje obavljeno kao i u odnosu na godinu studija ispitanika.

8.4. Rezultati istrazivanja
8.4.1. Sumarni prikaz rezultata

Ovo poglavlje je prikaz rezultata dobijenih nakon analize studentskih prevoda srpskih
recenica 1z upitnika koji ¢ini korpus ovog istrazivanja. Upitnik je sastavljen od 25 srpskih
re¢enica koje sadrze 26 zavisnih finitnih klauza. Recenica iz upitnika broj (3) sadrzi dve
finitne klauze, tako da su u okviru ove recenice prevodi te dve klauze posebno analizirani i
opisani. Ukupan broj ispitanih studenata je 200. Ispitano je 100 studenata trece godine studija
i 100 studenata Cetvrte godine studija na Departmanu za anglistiku, Filozofskog fakulteta u
NiSu. Studenti su ispitani tokom dve nekonsekutivne akademske godine, a kako su bili
podeljeni u dve grupe, eksperimentalnu i kontrolnu, broj studenata u svakoj grupi je po
dvadeset petoro. Tokom jedne akademske godine ispitano je ukupno pedesetoro studenata
treCe 1 pedesetoro studenata Cetvrte godine. Ispitanici su prevodili 25 srpskih recenica,
odnosno 26 zavisnih finitnih klauza u njihovom sastavu, na engleski jezik, §to znaci da je

dobijeno ukupno 5200 prevedenih klauza.
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Najpre sledi tabela koja prikazuje srpske recenice iz upitnika, koje sadrze finitne
klauze u funkcijama komplementa i modifikatora, i studentske prevode zadatih finitnih
klauza na: engleske nefinitne klauze, engleske finitne klauze i razne vrste fraza, kao i
neprihvatljive ili netaéne prevode. Cilj empirijskog istrazivanja jeste da se ispita
interferencija srpskog jezika prilikom prevodenja srpskih finitnih klauza u sintaksickim
funkcijama komplementa i modifikatora na engleski jezik. Stoga su studentski prevodi
srpskih recenica iz upitnika opisani i1 analizirani samo sa stanoviSta posmatranih klauza a ne

sa stanovista leksike, odnosno izbora vokabulara prilikom prevodenja.
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SVRPSKE PREVODI SA PREVODI SA PREVODI SA NETACNI
broj | RECENICE IZ | broj NEFINITNIM broj FINITNIM broj FRAZAMA broj PREVODI
UPITNIKA KLAUZAMA KLAUZAMA

(1) | Ovaj materijal (1a) | This material represents/ | (1b) | This material (1c) | This material isa | (1d) | This material is a
predstavlja ¢vrst is asolid/ firm represents a solid solid foundationa strong base on
temelj na kome foundation on which to foundation / base on for further which can be
moZemo dalje build / to build on / on which we can build / building / for further built /
graditi. which to be built/ to be on which it can be further which can be

built on further. built / which it can be construction / further worked
built on further / on for future on / for which
which some further construction. we are going to
building is possible / do next / from
on which we can which to work
continue building. on.

(2) | Morace da evakuiSu | (23) | They will have to (2b) | They will have to (2¢) | They will have to | (2d)
ljude koji Zive u evacuate the people evacuate the poeple evacuate all the
blizini mesta living in the vicinity of / who / that live near people in the
zemljotresa. near the site of / the the site of the vicinity of the

earthquake. People earthquake. People earthquake site.
living near the who / that live near

earthquake site/area the earthquake

will have to be site/area will have to

evacuated. be evacuated.

(3) | Dok sam (3a) | While cleaning up the (3b) | While I was cleaning (3¢) | While I was (3d) | While I was
pospremala tavan, attic, | came across a up the attic, | came tidying up the cleaning up the
nai$la sam na jedno letter written by my across a letter that / attic, | found my attic, | came
pismo koje je great-grandfather. which my great- great- across a letter

napisao moj
pradeda.

grandfather had
written / that / which
had been written by

my great-grandfather.

grandfather's
letter.

having written
by my great-
grandfather /
which my
great-
grandfather has
written.
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(3) | Dok sam (3a) | (While) cleaning up / (3b) | While/As | was (3c) | I found my great- | 3d) | In the cleaning
pospremala tavan, tidying up the attic, | cleaning up / tidying grandfather's up the attic, |
naisla sam na jedno came across a letter up the attic, | came letter in the attic. came across a
pismo koje je written by my great- across a letter that my letter that my
napisao moj grandfather. great-grandfather had great-
pradeda. written. grandfather

wrote.

(4) | Kapetan je okrenuo | (48) | The captain steered to (4b) | The captain steered to | (4c) | The captain (4d) | The captain
kormilo na levo the left in order to/ so the left so that he steered to the left turned left so he
kako bi uplovio u asto/asto/togetinto could / would sail / get with the purpose sailed into the
luku. the harbour. into the harbour. of getting into harbour.

the harbour.

() | Nakon $to je (5a) | (After) having worked | (5b) | After she had been (5¢) | After several (5d) | After she has
nekoliko sati /After working / working in the garden hours or been working in
radila u basti, Having been working for several hours, she working in the the garden for
stajala je pored in the garden for stood near the house garden, she stood several hours,
kucée potpuno several hours, she stood totally exhausted. near the house she stood near
iscrpljena. near the house totally totally exhausted. the house totally

exhausted. Having spent exhausted.
several hours working
in the garden, she stood
near the house totally
exhausted.
(6) | Dok je izlazio iz (6a) | (While/Upon) leaving | (6b) | As/While he was (6c) | He showered (6d) | Leaving out of

sobe, osuo ih je
pogrdnim rec¢ima.

the room, he showered
them with insults.

leaving the room, he
showered them with
insults.

them with insults
on his way out of
the room / at the
moment of
leaving the
room.

the room, he
showered them
with insults.
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(7) | Kako jerodenau | (78) | (Having been/Being) | (7b) | Since/ As she was (7c) (7d) | Even though
Aberdinu, Sju nije born in Aberdeen, Sue born in Aberdeen, Sue she was born in
bila nigde juznije has never been further has never been further Aberdeen, Sue
od Edinburga. than Edinburgh. (Being) than Edinburgh. had never been

Aberdeen born, Sue has further than
never been further than Edinburgh.
Edinburgh.

(8) | Posto su ga (83) | (Having been/Being) | 8b) | Since/ As he had been | (8¢c) | After a muder (8d) | Owing to the
optuzili za ubistvo charged with charged with / As they charge, the charges of
sa premeditated murder / had charged him with notorious murder, the
predumisljajem, After being charged premeditated murder, criminal was notorious
ozloglaseni with premeditated the notorious criminal sentenced to life criminal was
kriminalac je morao murder / After having was sentenced to life imprisonment. sentenced to life
da sluzi dozivotnu been charged with imprisonment. imprisonment.
robiju. premeditated murder, )

the notorious criminal Having accused

was sentenced to life him of

imprisonment. attempted
murder, the
notorious
criminal had to
serve life
sentence.

(9) | Borac koji je (9a) | The soldier wounded / (9b) | The soldier who / that | (9¢) | The soldier with | (9d) | The soldier who
ranjen u nogu shot in the leg, was had been wounded / the injured / has been shot in
odveden je u taken to hospital. shot in the leg / who wounded leg was the leg, was
bolnicu. had his leg shot / taken to taken to hospital.

whose leg had been hospital.
shot, was taken to
hospital.

(10) | Oc¢ekivao je da oni | (10a) | He expected them to (10b) | He expected that they | (10c) | He expected their | (10d) | He expected for
dodu na vreme. come/ arrive on time. come / would / could arrival on time. them to come

come on time. on time.
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(11) | DzZon je (11a) | John assumed / believed | (11b) | John supposed / (11c) (11d) | John thought
pretpostavio da je / presumed the stranger believed that the that the
stranac za Sankom at the bar to be stranger at the bar stranger at the
druzeljubiv. friendly. was friendly. bar is friendly.

(12) | Neki nepoznati (12a) | Some strange men came | (12b) | Some strange men (12c) | 12c) Some (12d) | Some strange
ljudi dosli suu to my father's office in came to my father's strange men came men came to my
kancelariju mog order to/ to enquire office so that they to my father's father's office so
oca da se raspitaju about / to seek some would / could find out office for some they obtained /
0 njegovom novom information / to obtain something about his information wanted to get
projektu. some information new project. about his new some

about his new project. project. information
about his new
project.

(13) | Nije znao gde prvo | (13a) | He didn't know where to | (13b) | He didn't know where | (13c) | 13c) He didn't (13d) | He didn't know
daide. go first. he would go first. know the right where would he

way. go.

(14) | Porekao je da je (14a) | He denied (his) ever (14b) | He denied that he had | (14c) | 14c) He denied (14d) | He denied to
tamo ikada ranije being / having ever ever been there his presence have ever been
bio. been there before. before. there. there before /

that he has ever
been there
before.

(15) | Iznenada je postala | (15a) | She suddenly became (15b) | She suddenly became (15¢) | 15c) She (15d)
svesna da je on aware of him (his) aware that he was suddenly became
posmatra. looking at her. looking at her. aware of his

glances.

(16) | Zeleo sam da joj (16a) | 1 wanted to tell her the | (16b) | | wanted that I tell/ (16¢) (16d) | I wanted telling
kaZem istinu. truth. would/could tell her her the truth.

the truth.

(17) | Bio je sre¢an §to je | (17a) | He was happy to have (17b) | He was happy because | (17¢) | 17c) He was (17d) | He was happy to
pobedio u trci. won the race. / since he had won the happy because of win the race. He

race.

his success in the
race / his first
place in the race.

was happy in/
for winning the
race.
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(18) | Vazno je da ljudi (18a) | It is important for (18b) | It is important that (18c) (18d) | It is important

imaju nadu. people to have hope. people have hope. people have
Having hope is What is important is hope.
important for people. that people have hope.
What is important for
people is to have hope.

(19) | Dali ima jo$ (192) | Do you have any further | (19b) | Do you have any more | (19¢) | Do you have any | (19d) | Do you have any
pitanja sa kojima / more questions with questions with which more opening more starter
éete poceti? which to begin / to you will / would like guestions? questions?

begin (start) with. to begin / you will
start with?

(20) | Priznala je da nije | (20a) | She admitted not having | (20b) | She admitted that she | (20c) (20d) | She admitted not
uradila domaci done / not doing her hadn't done her to have done
zadatak. homework. homework. her homework /

to have not
done her
homework.

(21) | Moguce je da je (21a) | He is likely to have (21b) | It is possible that he (21c) | His completion | (21d) | Thereisa
zavrsio projekat finished the project on (has) finished the of the project on possibility of his
na vreme. time. project on time. He time seems quite finishing the

might have finished possible. project on time.

the project on time. It was possible
for him to finish
the project on
time. It was
possible that he
had finished the
project on time.

(22) | Uvredio sam se jer | (22a) | | was offended by my (22b) | | was offended since / | (22¢) | | was offended by | (22d) | | was offended

su me prijatelji
nazvali lazovom.

friends calling me a liar
/ by being called a liar
by my friends / by
having been called a
liar by my friends. My
friends calling me a liar
offended me a lot.

because / that my
friends had called me
a liar.

my friends’
accusations.

at /for being
called a liar by
my friends.
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(23) | Dok sam iSla kuéi, | (232) | (While) going home, | | (23b) | While / As | was going | (23¢) | On my way (23d)
srela sam met a friend. home, | met a friend. home, | met a
prijateljicu. friend.

(24) | Posto je (24a) | (After) having phoned | (24b) | After he had phoned | (24c) | After the phone | (24d) | After he has
telefonirao his friend / After his friend, he dashed conversation phoned his
prijatelju, izleteo phoning his friend, he out of the room. with his friend, friend, he
je iz sobe. dashed out of the room. he dashed out of dashed out of the

the room. room. Having
been talking on
the phone with
his friends, he
stormed out of
the room.

(25) | Se¢am se da mi je, | (253) | I remember her telling (25b) | | remember that she (25¢) | I remember her (25d) | Our first

kada smo se prvi
put sreli, pri¢ala o
svom poslednjem
romanu.

me about her latest

novel when we first met.

was telling me about
her latest novel when
we first met.

talk about her
latest novel when
we first met.

encounter was, |
remember when
she told me
about her latest
novel. |
remember her
talking me
about her latest
novel when we
first met.

Tabela 22. Studentski prevodi srpskih re€enica iz upitnika
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Ova tabela prikazuje zadate srpske recenice iz upitnika, koje sadrze srpske finitne
klauze u funkcijama komplementa i modifikatora, i koje su prikazane onim redosledom po
kome su i zadate u upitniku. U tabeli su prikazane i razli¢ite konstrukcije na koje su studenti
tokom empirijskog istrazivanja preveli zadate klauze. Prilikom analize ovih prevoda, kao §to
je ve¢ receno, opisani su i razmatrani samo prevodi na odredene vrste klauza u sintaksickim
funkcijama komplementa i modifikatora. Prevodi na engleske nefinitne i finitne klauze se u
gotovo svim primerima slazu sa ve¢ navedenim prevodima koje je autorka ove disertacije
navela u tabelama 16 i1 18, i to kako po vrsti klauza koje su koriS¢ene tako i po njihovim
sintaksickim funkcijama. Razlika je u tome $to su studenti iz eksperimentalne grupe u vecoj
meri preveli srpske finitne klauze na engleske nefinitne klauze, dok su studenti iz kontrolne
grupe uglavnom prevodili zadate srpske klauze na engleske finitne klauze ili razne vrste

fraza, koje u ovom istrazivanju nisu razmatrane.

Rezultati istrazivanja prikazani su najpre sumarno u Tabeli 23. Ova tabela prikazuje
rezultate dobijene analizom studentskih prevoda koji su podeljeni na osnovu toga da li su kao
prevod dobijene engleske nefinitne klauze ili engleske finitne klauze, kao i na osnovu toga da
11 su kao prevod srpskih finitnih klauza dobijene engleske recenice koje sadrze razne vrste
fraza, koje nisu predmet empirijskog istrazivanja ove disertacije, pa su tretirani kao

nerelevantni oblici. U ovu grupu su ukljuceni i oni prevodi koji su neprihvatljivi ili neta¢ni.

NEFINITNE KLAUZE FINITNE KLAUZE OSTALI OBLICI

broj fraza i

0
neta¢nih oblika &

broj klauza % broj klauza %

3413 65,63 1586 30,5 201 3,87

Tabela 23. Sumarni prikaz rezultata eksperimentalnog istrazivanja

Podaci prikazani u tabeli potvrduju delimi¢no prvu a u potpunosti drugu hipotezu ove
doktorske disertacije. Ukoliko se pogleda broj klauza prevedenih na nefinitne engleske
klauze, onda se zakljucuje kako je taj broj, uzevsi u obzir sve ispitane studente, ukupno 3413
od zadatih 5200 srpskih zavisnih finitnih klauza, $to u procentima iznosi 65,63. To znaci da je
nesto vise od polovine od ukupnog broja ispitanika, bez obzira na godinu studija, akademsku

godinu u kojoj je obavljeno ispitivanje i ¢injenicu da li su ispitanici radili upitnik kao ¢lanovi
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eksperimentalne ili kao ¢lanovi kontrolne grupe, prevelo zadate srpske zavisne finitne klauze
u funkciji komplementa i modifikatora na ocekivane oblike, odnosno engleske zavisne

nefinitne klauze, takode u sintaksickoj funkciji komplementa i modifikatora.

Broj klauza iz upitnika prevedenih na engleske finitne zavisne klauze ukupno iznosi
1586, sto je 30,5 % od ukupnog broja zadatih srpskih finitnih zavisnih klauza. Ovakvi
rezultati pokazuju da interferencija maternjeg jezika postoji ¢ak i kod studenata visih godina
anglistike, da ona utice na dobijene rezultate, ali isto tako dokazuju postavljenu prvu
podhipotezu disertacije. Ocekivalo se da ¢e ispitanici, buduéi da se radi o studentima visih
godina anglistike, u velikoj meri Kkoristiti engleske nefinitne klauze u pomenutim funkcijama
komplementa i modifikatora prilikom prevodenja zadatih srpskih finitnih zavisnih klauza iz
upitnika, koje takode imaju sintaksi¢ke funkcije komplementa i modifikatora. Takvo
ocekivanje se i potvrdilo. Ovo se moze objasniti nastavnim programom predmeta Savremeni
engleski jezik 6 i Savremeni engleski jezik 8, ¢iji obavezni kolokvijum, ta¢nije ocena sa
prevoda u okviru tog kolokvijuma, predstavlja osnovu za formiranje grupa i podgrupa
ispitanih studenata. Na ¢asovima predavanja i jezi¢kih vezbi (gramatika, prevod i esej) iz
ovih predmeta, studenti dobijaju vrlo detaljna teorijska i prakti¢na znanja vezana za funkcije i
forme engleskih nefinitnih klauza. Narocito se na Casovima gramati¢kih vezbi i prevoda
insistira na tome da studenti kroz recenice i tekstove potpuno razumeju strukturalne razlike
izmedu srpskog i engleskog jezika, od kojih je jedna i razlika u funkcijama ali i u upotrebi
nefinitnih zavisnih klauza. Ova upotreba je, uzimajuci u obzir gramaticku literaturu oba
jezika ali 1 njihovo svakodnevno koriS¢enje od strane izvornih govornika, ¢eS¢a 1 raznovrsnija

u engleskom nego u srpskom jeziku.

Ukupan broj ostalih oblika iznosi 201, ili 3.87%. Kao $to je ranije navedeno, u ovu
grupu spadaju prevodi srpskih finitnih klauza iz upitnika na engleski jezik pomocu raznih
vrsta fraza (imenickih, glagolskih i predloskih), kao i1 neprihvatljive i netacne konstrukcije.
Ovi rezultati potvrduju drugu podhipotezu, a to je da ¢e zanemarljivo mali broj ispitanika,
studenata visih godina anglistike, prevesti zadate klauze iz upitnika na ovaj na¢in. Kako
ovakvi prevodi nisu ni predmet istrazivanja ove doktorske disertacije, oni nece biti detaljno

razmatrani, ali ¢e biti kvantitativno izrazeni.
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8.4.1.1. Rezultati eksperimentalne i kontrolne grupe

NEFINITNE KLAUZE FINITNE KLAUZE OSTALI OBLICI
broj klauza % broj klauza % ne?;gljl ifliaozlfliika %

2249 86,5 265 10,19 86 3,31

1164 44,77 1321 50,81 115 4,42

Tabela 24. Sumarni prikaz rezultata eksperimentalne i kontrolne grupe

Sumarni rezultati eksperimentalnog istrazivanja potvrduju u potpunosti drugu
hipotezu ove disertacije, prema kojoj direktno poducavanje o funkcijama nefinitnih klauza u
engleskom jeziku utice pozitivno na performansu studenata anglistike. Ovi rezultati su vezani
za broj prevedenih nefinitnih klauza i broj prevedenih finitnih klauza u eksperimentalnoj i

kontrolnoj grupi.

Broj klauza prevedenih na ocekivane engleske nefinitne klauze u funkcijama
komplementa i modifikatora, iznosi 2249, ili 86,5%, za eksperimentalnu grupu, bez obzira na
godinu studija ispitanika ili akademsku godinu u kojoj je istrazivanje obavljeno. Broj klauza
prevedenih na neocekivane engleske finitne klauze, iznosi 265, ili 10,19% za
eksperimentalnu grupu, za obe godine studija i za obe akademske godine kada je ispitivanje
sprovedeno. Kada se uporede ovi dobijeni rezultati, zakljuCuje se da je znatno veéi broj
ispitanika iz eksperimentalne grupe preveo zadate srpske finitne zavisne klauze na ocekivane
oblike, engleske nefinitne zavisne klauze, nego na neocCekivane oblike, engleske finitne
zavisne klauze. Ta razlika je 1984 nefinitnih klauza viSe, $to iznosi 76,3%. Vrlo mali broj
ispitanika iz eksperimentalne grupe prevelo je zadate srpske finitne klauze iz upitnika na
ostale neocekivane oblike (fraze i gramaticki netacne konstrukcije), pa taj broj iznosi 86, ili
3,31%, a ovde se navodi samo kao podatak, jer ovi oblici nisu posmatrani u okviru
istrazivanja.

Ukoliko se pogledaju rezultati dobijeni analizom prevoda ispitanika iz kontrolne
grupe, zakljuCuje se da broj oc¢ekivanih prevoda na engleske nefinitne klauze iznosi 1164, ili
44,77%. Rezultat eksperimentalne grupe je bolji za 1085, ili 41,73%, §to takode potvrduje
hipotezu da direktno predavanje o odredenim oblastima engleske gramatike, naroc¢ito onim

koje se strukturalno i sintaksicki razlikuju od nekih oblasti srpske gramatike, uti¢e pozitivno
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na performansu studenata anglistike.

Medutim, rezultati dobijeni analizom prevoda kontrolne grupe na engleske finitne
klauze pokazuju jedno interesantno, mada neznatno odstupanje od onoga $to bi se moglo
oc¢ekivati. Broj tako prevedenih klauza iznosi 1321, ili 50,81%, za obe godine studija
isptanika i obe akademske godine u kojima je ispitivanje sprovedeno. Razlika izmedu
ocekivanih oblika, engleskih nefinitnih klauza, i neocekivanih oblika, engleskih finitnih
klauza, za kontrolnu grupu iznosi 157, ili 6,04%, ali u korist prevoda na engleske finitne
klauze. Ova neznatna razlika ukazuje na ve¢ ranije navedenu pretpostavku da studenti ¢ak i
viSih godina anglistike pribegavaju strategiji izbegavanja upotrebe odredenih engleskih
konstrukcija, posebno onih koje su ili previse slozene ili prilicno drugacije od struktura
maternjeg, srpskog jezika. Takve konstrukcije su nefinitne klauze koje, pored ostalog,
pokazuju i jednu imanentnu osobinu engleskog jezika. To je osobina sintaksicke kompresije
ili redukcije zavisnih finitnih klauza koja je usko povezana sa jo§ jednom karakteristikom
ovog jezika, a to je generisanje $to konciznijih i jasnijih recenica. Ova Karakteristika nije
svojstvena srpskom jeziku. Osim toga, ovakvi rezultati kontrolne grupe ipak potvrduju
hipotezu o vaznosti direktnog predavanja o odredenim oblastima engleske gramatike.
Ispitanici iz kontrolne grupe su prilikom prevodenja sa srpskog ne engleski jezik sastavili
veci broj finitnih klauza upravo stoga $to im se nije eksplicitno ukazalo na funkcije nefinitnih
klauza u engleskom jeziku i1 njithovu ucestalu upotrebu. Bez predavanja, oni su prilikom
prevodenja srpskih finitnih klauza iz upitnika pribegli strategiji izbegavanja adekvatnih
struktura u engleskom jeziku i preveli te klauze na engleski jezik koristeéi istu formu koju
srpske recenice iz upitnika sadrze, zavisne finitne klauze. Vrlo mali broj studenata kontrolne
grupe, u odnosu na ukupan broj u¢esnika ispitivanja, prevelo je zadate srpske finitne klauze iz
upitnika na neocekivane oblike (fraze 1 gramati¢ki neta¢ne konstrukcije), pa broj tih oblika
iznosi 115, ili 4,42%, $to je za 29 (1,11%) neocekivanih oblika vise nego u eksperimentalnoj
grupi. Ovi rezultati se navode samo kao jedan podatak jer takvi oblici (imenicke, glagolske i
predlose fraze, kao i gramatiCki netatne konstrukcije) nisu ni bili predmet istrazivanja ove

doktorske disertacije.
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8.4.1.2. Rezultati prema godini studija

NEFINITNE KLAUZE FINITNE KLAUZE OSTALI OBLICI
broj klauza % broj klauza % ne?;gljl ifliaozlfliika %
i 1646 63,31 833 32,04 121 4,65
v 1767 67,96 753 28,96 80 3,08

Tabela 25. Sumarni prikaz rezultata prema godini studija

Ova tabela prikazuje rezultate dobijene na osnovu analize prevoda srpskih zavisnih
klauza iz upitnika prema godini studija ispitanika. UocCava se razlika izmedu rezultata
dobijenih na osnovu analize o¢ekivanih prevoda na engleske nefinitne zavisne klauze, kada
se uporede studenti trece i studenti Cetvrte godine studija anglistike. Ukupan broj tih klauza je
kod studenata tre¢e godine 1646, §to iznosi 63,31%, od ukupnog broja zadatih klauza iz
upitnika, dok je ukupan broj prevoda na nefinitne zavisne klauze kod studenata Cetvrte godine
1767, odnosno 67,96% od broja klauza iz upitnika. Ovako mala razlika u dobijenim
rezultatima, odnosno €injenica da su studenti Cetvrte godine prilikom prevodenja sastavili 121
(4,65%) ocekivanu englesku nefinitnu klauzu vise od studenata tre¢e godine, jeste razlika u
performansi, a ne razlika u kompetenciji ispitanih studenata. Studenti Cetvrte godine, buduci
zreliji kako u akademskom tako i u kognitivnom smislu, imaju bolju performansu engleskog
jezika, narocito u onim oblastima u kojima se struktura i upotreba engleskog jezika bitno

razlikuju od srpskog jezika, kakve su engleske nefinitne klauze.

Analiza prevoda na engleske finitne klauze pokazuje malo vece razlike. Broj ovih
klauza je kod studenata tre¢e godine 833, ili 32,04%, dok je kod studenata Cetvrte godine taj
broj za 80 finitnih klauza maniji, i iznosi 753, ili 28,96%. Ovaj podatak takode pokazuje da je
performansa studenata Cetvrte godine bolja od performanse studenata tre¢e godine iz napred

navedenih razloga.

Broj ostalih neocekivanih oblika, koji obuhvata prevode srpskih finitnih zavisnih
klauza iz upitnika na engleski jezik pomocu raznih vrsta fraza (imenickih, glagolskih i
predloskih) ili gramaticki neprihvatljive i netacne prevode, iznosi za studente trece godine
121, sto je u procentima 4,65% od ukupnog broja zadatih klauza iz upitnika. Ovaj broj je za

studente Cetvrte godine joS manji i iznosi 80 neocekivanih oblika, ili 3,08%. Ovime se
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potvrduje i druga podhipoteza prema kojoj se ocekivalo da ¢e zanemarljiv broj ispitanika,
budu¢i da su to studenti visih godina anglistike, prevesti srpske finitne zavisne klauze na ovaj

nadin.

8.4.1.3. Rezultati eksperimentalne i kontrolne grupe prema godini studija

NEFINITNE KLAUZE FINITNE KLAUZE OSTALI OBLICI
broj klauza % broj klauza % neggjl if}:acfbaliika %
i E 1057 81,31 190 14,62 53 4,08
K 589 45,31 643 49,46 68 5,23
" E 1148 88,31 119 9,15 33 2,54
K 619 47,62 634 48,77 47 3,62

Tabela 26. Rezultati eksperimentalne i kontrolne grupe prema godini studija

Ova tabela prikazuje rezultate dobijene na osnovu analize prevoda srpskih finitnih
klauza iz upitnika prema godini studija ispitanika ali i na osnovu toga da li pripadaju
eksperimentalnoj ili kontrolnoj grupi. Poredenjem rezultata eksperimentalne i kontrolne
grupe na osnovu godine studija ispitanika za obe akademske godine u toku kojih je ispitivanje
sprovedeno, mogu se izvesti odredeni zakljucci takode vezani za drugu hipotezu ove
disertacije o vaznosti direktnog predavanja za performansu studenata anglistike.

Najpre ¢emo opisati rezultate svake godine studija na osnovu kriterijuma koji se
odnosi na to da li su zadate klauze prevedene na engleske nefinitne klauze. Studenti trece
godine iz eksperimentalne grupe sastavili su ukupno 1057 (81,31%) ocekivanih nefinitnih
klauza, dok su studenti Cetvrte godine iz eksperimentalne grupe napisali 1148 (88,31%)
prevoda srpskih finitnih klauza iz upitnika na engleske nefinitne klauze. Razlika je vrlo mala
I pokazuje da su studenti eksperimentalne grupe sa ¢etvrte godine studija anglistike sastavili
prilikom prevodenja srpskih finitnih klauza iz upitnika 91 (7%) englesku nefinitnu klauzu
viSe od studenata eksperimentalne grupe sa trece godine studija. Zakljucuje se da je takva
razlika posledica bolje performanse studenata cetvrte godine, a ne njihove vece kompetencije
u odnosu na studente tre¢e godine studija anglistike. Studenti tre¢e godine iz kontrolne grupe
sastavili su ukupno 589 (45,31%) engleskih nefinitnih klauza prilikom prevodenja srpskih

finitnih klauza iz upitnika, dok taj broj za studente ¢etvrte godine iz kontrolne grupe iznosi
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619 (47,62%). Rezultati i kontrolne grupe su bolji kod studenata Cetvrte godine nego kod
studenata tre¢e godine studija, i razlika iznosi samo 30 (2,31%) prevoda na nefinitne engleske
klauze vise.

Medutim, kada se uporede rezultati eksperimentalne i kontrolne grupe unutar svake
godine studija, onda se potvrduje hipoteza o tome koliko je direktno predavanje o funkcijama
1 raznovrsnosti engleskih nefinitnih klauza vazno za performansu studenata. Razlika izmedu
eksperimentalne i kontrolne grupe studenata trece godine anglistike, kada se uzme u obzir
prevod na engleske nefinitne klauze, iznosi 468 (36%) klauza vise u korist eksperimentalne
grupe. Uzimajuéi u obzir isti kriterijum, prevod na ocekivane engleske nefinitne klauze, ta
razlika izmedu eksperimentalne i kontrolne grupe kod studenata cetvrte godine anglistike
iznosi 529 (40,69%), naravno u korist eksperimentalne grupe. Ovakvi rezultati pokazuju da je
direktno predavanje od velike vaznosti za studente visih godina anglistike. Medutim, razlika
izmedu rezultata eksperimentalne i kontrolne grupe je veéa kod studenata ¢etvrte nego kod
studenata tre¢e godine, i iznosi 30 (4,69%) ocekivano prevedenih klauza viSe. Ovakva
procentualno mala razlika navodi na zakljuc¢ak da je performansa studenata Cetvrte godine u
svakom pogledu bolja od performanse studenata tree godine, tako da oni, ¢ak 1 kada im se
direktnim predavanjem ne ukaze na odredene strukture engleskog jezika (konkretno, forme i
funkcije nefinitnih klauza), mogu da prevedu srpske finitne klauze na ocekivane oblike,
engleske nefinitne klauze u sintaksickim funkcijama komplementa i modifikatora.

Rezultati dobijeni analizom prevoda na engleske finitne klauze prema godini studija
ispitanika upucuju na odredene zakljucke. Studenti tree godine iz eksperimentalne grupe
sastavili su ukupno 190 engleskih finitnih klauza (14,62%) prilikom prevodenja srpskih
finitnih klauza iz upitnika, dok je taj broj kod studenata cetvrte godine iz eksperimentalne
grupe 119 finitnih klauza (9,15%). Razlika je 71 finitna klauza (5,47%) u korist ispitanika iz
eksperimentalne grupe sa tre¢e godine studija. Ovakav rezultat ponovo potvrduje bolju
performansu studenata cCetvrte godine studija jer su oni sastavili procentualno manje
neocekivanih oblika, odnosno engleskih finitnih klauza, u odnosu na studente tree godine
studija, mada su i jedni i drugi imali direktno predavanje o formama i funkcijama nefinitnih
klauza u engleskom i srpskom jeziku pre nego Sto su poceli da rade upitnik.

Studenti tre¢e godine iz kontrolne grupe preveli su srpske finitne klauze iz upitnika na
643 (49,46%) engleskih finitnih klauza, dok taj broj za kontrolnu grupu studenata Cetvrte
godine iznosi 634 (48,77%). Ova, ma kako procentualno mala razlika u broju prevedenih
finitnih klauza izmedu studenata trece i Cetvrte godine koji su upitnik radili kao ¢lanovi

kontrolne grupe, opet ukazuje na bolju performansu studenata cetvrte godine, koji su u
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manjem broju sastavili neo¢ekivane oblike, engleske finitne klauze, uprkos ¢injenici da im
direktnim predavanjem nije ukazano na to da se kao prevod zadatih srpskih finitnih klauza u
sintaksickim funkcijama komplementa i modifikatora ocekuju engleske nefinitne klauze.
Kada se posmatraju neocekivani oblici, koji nisu ni razmatrani u ovoj doktorskoj disertaciji,
njihov broj se navodi samo kao podatak. Studenti eksperimentalne grupe sa tre¢e godine
studija napravili su 53 (4,08%) ovakva oblika, §to je za 20 (1,54%) oblika vise od studenata
eksperimentalne grupe Cetvrte godine, kod kojih je taj broj 33 (2,54%). Studenti kontrolne
grupe tre¢e godine sastavili su 68 (5,23%) neocekivanih oblika a studenti kontrolne grupe
Cetvrte godine studija 47 (3,62%).

8.4.1.4. Rezultati studenata trece godine studija prema godini ispitivanja

NEFINITNE KLAUZE FINITNE KLAUZE OSTALI OBLICI
broj klauza % broj klauza % neggfl Ef&;ka %
E 469 72,15 136 20,92 45 6,92
2012/13
K 128 19,69 476 73,23 46 7,08
2014/15 E 588 90,46 54 8,31 8 1,23
K 461 70,92 167 25,69 22 3,38

Tabela 27. Rezultati studenata trec¢e godine studija prema akademskim godinama

Ova tabela prikazuje rezultate dobijene na osnovu analize prevoda studenata trece
godine anglistike, podeljenih u eksperimentalnu i kontrolnu grupu, koje su oni radili tokom
dve nekonsekutivne akademske godine (videti poglavlje 4.1.1.). Ukoliko uzmemo u obzir
osnovnu podelu rezultata na prevode na engleske nefinitne klauze i prevode na engleske
finitne klauze, zakljucuje se da su ispitanici iz eksperimentalne grupe sa trece godine studija
anglistike pokazali znatno bolje rezultate u poredenju sa ispitanicima iz kontrolne grupe sa

iste godine studija, $to je detaljno prikazano u prethodnom poglavlju.

Tabela pokazuje jos jedan zanimljiv rezultat, koji mozda nije usao u pocetne postavke
ove doktorske disertacije niti je mozda mogao da se predvidi. Kada se porede rezultati
dobijeni analizom studentskih prevoda zadatih recenica tokom dve nekonsekutivne
akademske godine, uocava se kako su rezultati i eksperimentalne i kontrolne grupe znatno

bolji u pogledu prevoda srpskih finitnih klauza iz upitnika na engleske nefinitne klauze,
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tokom 2014/15 akademske godine. Studenti eksperimentalne grupe su sastavili 588 (90,46%)
oc¢ekivanih prevoda, a studenti kontrolne grupe 461 (70,92%) englesku nefinitnu klauzu, $to u
kona¢nom zbiru iznosi 1049 ocekivanih oblika. Ovaj rezultat je evidentno bolji od rezultata i
eksperimentalne i kontrolne grupe koje su radile upitnik tokom 2012/13 akademske godine.
Studenti iz eksperimentalne grupe su tom prilikom sastavili 469 (72,15%) engleskih
nefinitnih klauza, dok su studenti iz kontrolne grupe preveli srpske finitne klauze iz upitnika
na 128 (19,69%) engleskih nefinitnih klauza, $to ukupno iznosi 597 ocekivanih nefinitnih
prevoda. Rezultati studenata koji su upitnik radili tokom 2014/15 akademske godine su bolji i
u delu koji se odnosi na prevode na engleske finitne klauze: 54 finitne klauze (8,31%) za
eksperimentalnu grupu i 167 (25,69%) za kontrolnu u odnosu na 136 finitnih klauza
(20,92%) koje su sastavili studenti iz eksperimentalne grupe i 476 (73,23%) finitnih klauza
koje su napisali studenti iz kontrolne grupe tokom istrazivanja sprovedenog 2012/13
akademske godine. Razlog za ovakve rezultate jeste ¢injenica da su studenti koji su tokom
2014/15 godine pohadali tre¢u godinu studija anglistike bili jedna vrlo radna, posvecena i
savesna generacija, koja je svoje studije shvatala ozbiljno i koja je svoja stecena teoretska
znanja iz oblasti engleskog jezika nastojala da primeni i prakti¢no upotrebi. Ovaj rezultat je
vrlo bitan sa pedagoskog, a ne samo sa naucnog stanovista, jer pokazuje da peformansa
studenata umnogome zavisi ne samo od kvalitetnog predavanja, ve¢ i od Zelje i truda samih

studenata da dostignu performansu izvornih govornika engleskog jezika.

8.4.1.5. Rezultati studenata Cetvrte godine studija prema godini ispitivanja

NEFINITNE KLAUZE FINITNE KLAUZE OSTALI OBLICI

broj klauza % broj klauza % ne?;(?ljl if}:fl?lilka %
2012/13 E 605 93,08 34 5,23 11 1,69
K 370 56,92 261 40,15 19 2,92
2014/15 E 543 83,54 85 13,08 22 3,38
K 249 38,31 373 57,38 28 4,31

Tabela 28. Rezultati studenata ¢etvrte godine studija prema akademskim godinama

Ova tabela prikazuje rezultate dobijene nakon analize prevoda studenata Cetvrte
godine koji su upitnik radili podeljeni u dve grupe, eksperimentalnu i kontrolnu, tokom dve

nekonsekutivne akademske godine, 2012/13 i 2014/15. Kao §to je ve¢ detaljno objasnjeno u
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poglavlju 8.3.4., studenti iz eksperimentalne grupe sa ¢etvrte godine studija pokazali su bolje
rezultate pri prevodenju srpskih finitnih klauza iz upitnika na engleske nefinitne klauze od

studenata iz kontrolne grupe.

Ako se uzme u obzir osnovni kriterijum pomocu koga su rezultati analizirani, a to je
podela na prevode koji sadrze engleske nefinitne klauze i prevode koji sadrze engleske finitne
klauze, moze se zakljuciti da je kod studenata iz kontrolne grupe sa Cetvrte godine studija ta
razlika procentualno vrlo mala. Studenti iz kontrolne grupe koji su radili ispitivanje tokom
2012/13 akademske godine preveli su srpske finitne klauze iz upitnika tako $to su sastavili
370 (56,92%) engleskih nefinitnih klauza, kao oc¢ekivanih oblika, i 261 (40,15%) finitnu
klauzu. Tokom ispitivanja koje je sprovedeno 2014/15 akademske godine, studenti iz
kontrolne grupe su prilikom prevodenja konstruisali manji broj ocekivanih engleskih
nefinitnih klauza, 249, ili 38,31%, nego engleskih finitnih klauza, kojih je bilo 373 ili
57,38%. Ovakvi rezultati navode na zakljucak da je interferencija maternjeg, srpskog jezika
prisutna ¢ak i kod studenata Cetvrte godine studija, narocito ukoliko im nije odrzano
predavanje o formama i funkcijama engleskih nefinitnih klauza i time skrenuta paznja na ovu
oblast engleske gramatike. Zakljucuje se da oni pribegavaju strategiji izbegavanja takvih
konstrukcija upravo zbog toga Sto se nefinitne klauze rede koriste u srpskom jeziku i §to je

broj njihovih funkcija i vrsta manji negoli u engleskom jeziku.

Ova tabela pokazuje i jedan interesantan podatak. Studenti iz eksperimentalne grupe
koji su radili istraZivanje tokom 2012/13 akademske godine postigli su bolje rezultate u
poredenju sa studentima iz eksperimentalne grupe koji su isto istraZivanje radili tokom
2014/15 akademske godine. Oni su prilikom prevodenja srpskih finitnih klauza iz upitnika
sastavili 605 (93,08%) engleskih nefinitnih klauza a samo 34 (5,23%) engleske finitne
klauze. Ovakav rezultat se naravno pripisuje tome koliko je direktno predavanje vazno ¢ak i
kada su u pitanju studenti zavrSne godine fakulteta, ali i ¢injenici da se radi o jednoj izuzetno
radnoj i za jezik talentovanoj generaciji studenata koja je stoga i postigla ovako dobre

rezultate.
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8.4.2. Detaljni prikaz rezultata

Rezultati dobijeni analizom studentskih prevoda srpskih zavisnih klauza iz upitnika
koji predstavlja korpus ovog istraZivanja, a koje su prevodili studenti podeljeni u dve grupe,
eksperimentalnu i kontrolnu, bi¢e klasifikovani i opisani u narednim poglavljima na osnovu
nekoliko kriterijuma. Prvi i osnovni kriterijum jeste analiza dobijenih prevoda prema tome da
li su srpske finitne klauze prevedene na engleske nefinitne klauze u sintaksic¢koj funkciji
komplementa i modifikatora, koje su predmet empirijskog istrazivanja ove doktorske
disertacije, ili su zadate klauze prevedene na neke druge oblike, koji nisu predmet ovog
istrazivanja. Ti drugi oblici su prevodi na engleske finitne klauze, koji nisu tako detaljno
analizirani ali jesu opisani posto je ne tako mali broj ispitanih studenata preveo zadate srpske
finitne klauze na ovaj nacin. Osim toga, u prevode koji nisu uopSte razmatrani spadaju
prevodi srpskih finitnih klauza iz upitnika na razne vrste fraza i na gramaticki netacne
konstrukcije, te su ovi oblici samo brojac¢ano iskazani u tabelama. Drugi Kriterijum jeste
klasifikacija srpskih i engleskih zavisnih finitnih i nefinitnih klauza na nominalne, relativne i
adverbijalne. Tre¢i kriterijum su funkcije navedenih klauza, i to funkcije komplementa
(nominalne klauze), funkcije postnominalnog modifikatora (relativne klauze), re¢eni¢nog i
adverbijalnog modifikatora (adverbijalne klauze). U okviru ovog kriterijuma, razmatrani su
rezultati dobijenih prevoda i u odnosu na semanticka svojstva navedenih klauza, posto je

znacenje jedan od vrlo bitnih aspekata prilikom prevodenja.

8.4.2.1. Nominalne klauze

Kao S§to je ve¢ detaljno opisano u poglavlju 6.3., funkciju komplementa u srpskom
jeziku mogu imati nominalne zavisne klauze, koje se prema semanti¢ckim kriterijumima
svrtavaju u izri¢ne klauze. Upitnik koji su radili studenti eksperimentalne i kontrolne grupe
sadrzi deset recenica koje u svom sastavu imaju nominalne finitne klauze u sintaksickim
funkcijama komplementa i subjekta. Pre detaljnog pregleda rezultata studentskih prevoda

ovih recenica i klauza sadrzanih u njima, sledi tabela u kojoj su te recenice navedene:
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BROJ U

TEKSTU PRIMER RECENICE UIF3>|RTC|)\JJ| EU
RADA
(1) Ocekivao je da oni dodu na vreme. (10)
(2) Dzon je pretpostavaio da je stranac za Sankom druZeljubiv. (11)
(3) Porekao je da je tamo ikada ranije bio. (14)
(4) Zeleo sam da joj kaZem istinu. (16)
(5) Priznala je da nije uradila domac¢i zadatak. (20)
(6) Se¢am se da mi je, kada smo se prvi put sreli, pri¢ala o svom poslednjem | (25)
romanu.
@) Nije znao gde prvo da ide. (13)
(8) Iznenada je postala svesna da je on posmatra. (15)
(9) Vazno je da ljudi imaju nadu. (18)
(10) Moguce je da je zavrS$io projekat na vreme. (21)

Tabela 29. Recenice iz upitnika koje sadrze nominalne finitne klauze

Prilikom opisa i analize prevoda ovih recenica one ¢e biti navedene prema njihovom

rednom broju u tekstu samog rada, odnosno prema broju iz prve kolone u Tabeli 29.

NEFINITNE KLAUZE FINITNE KLAUZE OSTALI OBLICI
broj klauza % broj klauza % neggl iszacflflilka %
i E 214 42,80 280 56,00 6 1,20
K 193 38,60 296 59,20 11 2,20
" E 234 46,80 261 52,20 5 1,00
K 215 43,00 276 55,20 9 1,80

Tabela 30. Rezultati prevoda srpskih nominalnih finitnih klauza

Upitnik sadrzi 10 srpskih nominalnih finitnih klauza koje imaju sintaksicku funkciju

komplementa, tako da je ovim ispitivanjem dobijeno ukupno 2000 prevedenih klauza, posto

je upitnik radilo ukupno 200 studenata tre¢e i Cetvrte godine studija tokom dve

nekonsekutivne akademske godine. Ova tabela jeste prikaz opstih rezultata dobijenih

prevodom tih nominalnih finitnih klauza prema tome da li su dobijeni prevodi engleske

nominalne nefinitne klauze u funkciji komplementa, ili engleske nominalne finitne klauze,

takode u funkciji komplementa. Prikazani rezultati obuhvataju ispitanike eksperimentalne i

kontrolne grupe sa trece i Cetvrte godine studija. Mada sumarni rezultati ovog empirijskog

istrazivanja pokazuju da ispitanici, narocito iz eksperimentalne grupe, imaju bolje rezultate,
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odnosno da su prilikom prevodenja sastavili vise nefinitnih klauza u sintaksickim funkcijama
komplementa i modifikatora nego finitnih klauza, ova tabela pokazuje nesto malo drugacije

rezultate.

Prilikom prevodenja srpskih nominalnih finitnih klauza, ispitanici iz eksperimentalne
grupe sa obe godine studija pokazuju slabije rezultate u pogledu posebno posmatranih oblika,
odnosno prevoda na engleske nominalne nefinitne klauze. Tako su studenti tre¢e godine
sastavili 214 (42,80%) prevoda na engleske nefinitne nominalne klauze a ¢ak 280 (56,00%)
na engleske finitne nominalne klauze. Studenti Cetvrte godine su takode pokazali slicne
rezultate: 234 (46,80%) ocekivanih nominalnih nefinitnih klauza i 261 (52,20%) neocekivana
nominalna finitna klauza. Studenti iz kontrolne grupe sa obe godine studija su takode
pokazali slabije rezultate u pogledu prevoda na nefinitne nominalne klauze, $to se moze
videti iz tabele. Broj ostalih neocekivanih oblika (fraza i neta¢nih konstrukcija) je

zanemarljivo mali, tako da nece biti posebno razmatran.

Ovakvi rezultati i eksperimentalne i kontrolne grupe potvrduju jednu od hipoteza ove
doktorske disertacije, a to je da interferencija maternjeg, srpskog jezika uti¢e na slabiju
performansu studenata, i to narocito prilikom produkcije engleskih nominalnih nefinitnih
klauza. Kao $to je ve¢ objasnjeno u poglavljima 4.2.2. 1 4.2.2.1.1., u srpskom jeziku se kao
nefinitne nominalne klauze koriste samo infinitivne klauze i klauze sa glagolskim prilogom
sada$njim, i to u funkcijama subjekta i direktnog objekta. U engleskom jeziku se nominalne
infinitivne i —ing klauze koriste u velikom broju sintaksi¢kih funkcija: subjekat, direktni
objekat, komplement subjekta, objekat predloga, komplement prideva i komplement imenice.
Ova velika razlika u broju sintaksickih funkcija koje nominalne nefinitne klauze imaju u
srpskom i engleskom jeziku jeste osnovni razlog zbog koga su studenti i trece i Cetvrte godine
studija prevodili srpske nominalne finitne klauze engleskim nominalnim finitnim klauzama,

odnosno oblicima koji nisu bili o¢ekivani, naro¢ito ne kao rezultat eksperimentalne grupe.
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8.4.2.1.1. Nominalne klauze prema godini studija i godini ispitivanja

Naredne dve tabele prikazuju rezultate dobijene nakon analize studentskih prevoda
srpskih nominalnih finitnih klauza za svaku godinu studija i svaku akademsku godinu tokom

koje je sprovedeno istrazivanje.

NEFINITNE KLAUZE FINITNE KLAUZE OSTALI OBLICI

broj klauza % broj klauza % nekt);grjl ifI:a()Zl?lilka %
2012/13 E 74 29,60 172 68,80 4 1,60
K 92 36,80 150 60,00 8 3,20
2014/15 E 140 56,00 108 43,20 2 0,80
K 101 40,40 146 58,40 3 1,20

Tabela 31. Rezultati prevoda studenata trece godine studija

Prikazani rezultati prevoda studenata tree godine pokazuju jedno interesantno
odstupanje od ukupnih rezultata prikazanih u prethodnoj tabeli. Na osnovu Tabele 30, jasno
se vidi da su studenti i eksperimentalne i kontrolne grupe sa tree godine studija postigli
slabije rezultate u okviru prevoda na engleske nominalne nefinitne klauze. Medutim, kada se
analiziraju prevodi studenata tree godine prema akademskim godinama u kojima je
istrazivanje sprovedeno, dolazi se do jednog zakljucka, koji je na neki nacin ve¢ opisan u
poglavlju 8.3.1.4. Naime, studenti i eksperimentalne i kontrolne grupe koji su pohadali tre¢u
godinu studija tokom 2014/15 akademske godine, kada su i radili upitnik, postigli su znatno
bolje rezultate od studenata koji su bili na trecoj godini studija tokom 2012/13 akademske
godine, kada su i radili ovo istrazivanje. Ispitanici iz eksperimentalne grupe su tom prilikom
sastavili 140 (56,00%) engleskih nominalnih nefinitnih klauza prilikom prevodenja sa
srpskog jezika, i 108 (43,20%) engleskih nominalnih finitnih klauza. Ovi rezultati nisu u
skladu sa ukupnim rezultatima koje su studenti tre¢e godine postigli prilikom prevodenja
srpskih nominalnih finitnih klauza, a koji su prikazani u Tabeli 30. Oni se mogu objasniti
time da su studenti koji su pohadali treu godinu studija tokom pomenute 2014/15 akademske
godine predstavljali jednu vrlo vrednu i talentovanu generaciju, $to opet dokazuje da

performansa studenata umnogome zavisi od njihovog licnog rada i zainteresovanosti.

233



NEFINITNE KLAUZE FINITNE KLAUZE OSTALI OBLICI

broj klauza % broj klauza % nelt);gljl if}:fsh'ka %
2012/13 E 195 78,00 53 21,20 2 0,80
K 149 59,60 98 39,20 3 1,20
2014/15 E 39 15,60 208 83,20 3 1,20
K 66 26,40 178 71,20 6 2,40

Tabela 32. Rezultati prevoda studenata Cetvrte godine studija

Kada se pogledaju rezultati prevoda koje su studenti Cetvrte godine studija uradili
prilikom prevodenja srpskih finitnih nominalnih klauza iz upitnika, moze se uociti nesto vrlo
zanimljivo. Naime, na osnovu ukupnih rezultata studenata trece i Cetvrte godine koji su radili
ovo istrazivanje, a koji su prikazani u Tabeli 30, vidi se, kao $to je ve¢ reCeno, da je veci broj
studenata, bez obzira na to da li su bili ¢lanovi eksperimentalne ili kontrolne grupe, 1 na kojoj
godini studija su bili prilikom istraZivanja, preveo srpske finitne nominalne klauze iz upitnika

pomocu engleskih finitnih nominalnih klauza.

Medutim, kada se pogledaju rezultati studenata Cetvrte godine prema akademskim
godinama u kojima su radili upitnike, vidi se da su oni ispitanici koji su akademske 2012/13
godine pohadali Cetvrtu godinu studija sastavili znatno veci broj engleskih nefinitnih
nominalnih klauza nego finitnih, bez obzira na to u okviru koje su grupe radili istrazivanje.
Tako je eksperimentalna grupa te akademske godine prevela zadate srpske nominalne klauze
na 195 (78,00%) engleskih nefinitnih nominalnih klauza i 53 (21,20%) engleske finitne
nominalne klauze. Rezultat kontrolne grupe je 149 (59,60%) engleskih nefinitnih nominalnih
klauza i 98 (39,20%) finitnih klauza. Rezultati studenata koji su akademske 2014/15 godine
pohadali cetvrtu godinu studija, kada su 1 radili ovo ispitivanje, prilicno su drugaciji.
Ispitanici iz eksperimentalne grupe preveli su srpske nominalne klauze iz upitnika na samo
39 (15,60%) engleskih nefinitnih nominalnih klauza i ¢ak 208 (83,20%) engleskih finitnih
klauza, dok su ¢lanovi kontrolne grupe sastavili prilikom prevodenja 66 (26,40%) engleskih
nefinitnih nominalnih klauza i 178 (71,20%) finitnih klauza. Ova razlika izmedu studenata
cetvrte godine, koji su ispitivanje radili tokom dve nekonsekutivne akademske godine, vec je
objasnjena prilikom opisivanja rezultata prikazanih u Tabeli 28. Generacija studenata koja je
tokom 2012/13 akademske godine pohadala ¢etvrtu godinu studija bila je vrlo posvecena i
talentovana generacija studenata, tako da se to odrazilo i na njihove rezultate. Osim toga, oni

su redovno pohadali nastavu, pa su prilikom prevodenja srpskih finitnih nominalnih klauza iz
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upitnika sastavili u ve¢em broju engleske nefinitne nominalne klauze, bez obzira na to da li
su radili upitnik kao ¢lanovi eksperimentalne ili kao ¢lanovi kontrolne grupe. Ta razlika se
kod ove generacije gubi upravo zbog njihovog redovnog rada i uéenja, tako da su i ispitanici
iz kontrolne grupe, kojima nije odrzano eksplicitno predavanje o vrstama i funkcijama
engleskih nefinitnih klauza, preveli zadate klauze na ove ocekivane oblike u sintaksickim

funkcijama komplementa.

Ovi rezultati potvrduju postavljene hipoteze: interferencija maternjeg jezika postoji i
kod studenata Cetvrte godine (Sto se vidi iz ukupnih rezultata, odnosno veéeg broja prevoda
na engleske finitne nominalne klauze), a takode i da predavanje o formama i funkcijama
nefinitnih klauza u engleskom i sprkom jeziku pozitivno uti¢e na performansu studenata ($to
se vidi iz rezultata studenata cetvrte godine Kkoji su ispitivanje radili tokom 2012/13
akademske godine i rezultata studenata trec¢e godine koji su ispitivanje radili tokom 2014/15
akademske godine). Kao S$to je ve¢ reCeno (videti poglavlja 4.2.1.2.1.1. i 4.2.2),
interferencija srpskog jezika je prilikom prevodenja nominalnih klauza verovatno vrlo velika,
jer se u srpkom jeziku kao nefinitne nominalne klauze koriste samo infinitivne klauze i
klauze sa glagolskim prilogom sada$njim, i to u funkcijama subjekta i direktnog objekta. U
engleskom jeziku se nominalne infinitivne i —ing klauze koriste u velikom broju sintaksic¢kih
funkcija: subjekat, direktni objekat, komplement subjekta, objekat predloga, komplement
prideva i komplement imenice. Ova velika razlika u broju sintaksickih funkcija koje
nominalne nefinitne klauze imaju u srpskom i engleskom jeziku jeste osnovni razlog zbog
koga su i studenti Cetvrte godine studija prevodili srpske nominalne finitne klauze engleskim
nominalnim finitnim klauzama, odnosno oblicima koji nisu bili o¢ekivani, naro¢ito ne kao

rezultat eksperimentalne grupe.

8.4.2.1.2. Nominalne klauze prema funkcijama

Naredna poglavlja opisuju rezultate dobijene prevodenjem srpskih finitnih nominalnih
klauza iz upitnika na engleske nefinitne klauze na osnovu dva kriterijuma: funkcija tih klauza
1 kako su one klasifikovane u srpskom jeziku prema svom znacenju. Zadate reCenice iz
upitnika, koji ¢ini korpus empirijskog istrazivanja ove doktorske disertacije, sadrze izri¢ne
klauze u uzem i Sirem smislu i jednu izri¢nu zavisnoupitnu klauzu, koje su u funkcijama
direktnog objekta, komplementa objekta, komplementa prideva i subjekta. Empirijski deo ove
doktorske disertacije ispituje u kojoj meri studenti visih godina anglistike prevode srpske
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finitne klauze u sintaksickim funkcijama komplementa i modifikatora na engleske nefinitne
klauze u tim istim sintaksickim funkcijama. Usled toga, rezultati studentskih prevoda srpskih
finitnih nominalnih klauza iz upitnika na engleske nefinitne nominalne klauze predstavljeni
su i na osnovu vrste tih srpskih klauza prema njihovom znacenju. To nije uradeno prilikom
predstavljanja rezultata studentskih prevoda srpskih nominalnih finitnih klauza iz upitnika na

engleske nominalne finitne klauze, iz napred navedenih razloga.

8.4.2.1.2.1. Nominalne klauze u funkciji direktnog objekta i komplementa objekta

NEFINITNE KLAUZE FINITNE KLAUZE OSTALI OBLICI
Izrlcsnrreﬂlslllljl - Izritna zavisnoupitna broj klauza % b:loej‘[:([:illziﬁ | %
broj klauza % broj klauza % oblika
i E 134 38,29 25 7,14 187 53,40 4 1,14
K 127 36,29 20 571 196 56,00 7 2,00
" E 138 39,43 35 10,00 174 49,70 3 0,86
K 131 37,43 30 8,57 184 52,60 5 1,43

Tabela 33. Rezultati prevoda nominalnih klauza u funkcijama DO i komplementa
objekta

Upitnik sadrzi ukupno sedam srpskih recenica koje u svom sastavu imaju zavisne
finitne nominalne klauze u funkcijama direktnog objekta i komplementa objekta. Rezultati
studentskih prevoda, bez obzira na godinu studija i akademsku godinu u kojoj je ispitivanje
sprovedeno, pokazuju da su ispitanici napravili manji broj nefinitnih, odnosno ve¢i broj
finitnih engleskih nominalnih klauza prilikom prevodenja srpskih recenica koje su u tekstu

ove doktorske disertacije date pod rednim brojevima (1), (2) i (6) (videti Tabelu 29)

Prema rezultatima, studenti su sastavili veci broj engleskih nefinitnih nominalnih
klauza prilikom prevodenja recenica iz upitnika koje su u tekstu rada pod rednim brojevima
(3), (4) 1 (5), koje sadrZe zavisne izri¢ne klauze u uzem smislu po svom znacenju, i recenice
pod rednim brojem (7) u tekstu disertacije, koja jedina sadrzi izri¢nu zavisnoupitnu klauzu

po svom znacenju u srpskom jeziku.

Ovakav rezultat pokazuje da je interferencija maternjeg jezika prisutna prilikom
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prevodenja recenica pod rednim brojevima (1), (2) i (6) upravo zato $to ove recenice sadrze
nominalne finitne klauze koje u srpskom jeziku nemaju svoje nefinitne parafraze. Studenti su
stoga, prilikom prevodenja, pribegli neemu Sto im je bilo najlakSe da urade u tom trenutku, a
to je da iskoriste istu konstrukciju, finitnu klauzu, koja ve¢ postoji u njihovom maternjem
jeziku. Osim toga, u ovim navedenim reCenicama, subjekat glavne klauze nije isti kao i
subjekat zavisne finitne klauze, te je verovatno i to uticalo na prevod. Naime, ovo samo
pokazuje da studenti i viSih godina studija pribegavaju strategiji izbegavanja onih
konstrukcija kojih nema u maternjem jeziku ili onih Kkonstrukcija koje smatraju
komplikovanim ili za koje nisu potpuno sigurni da su ta¢ne. Ovo posebno vazi za prevod
reCenice koja je u tekstu disertacije data pod rednim brojem (2). Subjekat zavisne klauze je
predugacak (the stranger at the bar), pa je mozda i to uticalo na to da studenti, plaseéi se da
ne pogrese, ipak u vecoj meri prevedu ovu reCenicu koriste¢i englesku finitnu nominalnu

klauzu jer su na taj nacin bili sigurni da ¢e prevod biti tacan.

Slede¢e dve tabele prikazuju rezultate studentskih prevoda ve¢ navedenih srpskih
nominalnih finitnih klauza iz upitnika, koje su po svom znacenju izricne klauze u uZzem
smislu 1 jedna izricna zavisnoupitna klauza, prema godini studija ispitanika 1 prema

akademskoj godini u kojoj je ispitivanje sprovedeno.

NEFINITNE KLAUZE FINITNE KLAUZE OSTALI OBLICI

Izriéne_u uzZem _Izriéna_ . broj fraza i

smislu zavisnoupitna broj % netacnih %
broj % broj % Klauza oblika
klauza klauza

2012/13 E 50 28,57 9 514 114 65,10 2 1,14
K 67 38,29 7 4,00 98 56,00 3 1,71
2014/15 E 84 48,00 16 9,14 73 41,70 2 1,14
K 60 34,29 13 7,43 98 56,00 4 2,29

Tabela 34. Rezultati prevoda studenata trece godine studija

Rezultati prikazani u ovoj tabeli pokazuju kako su studenti eksperimentalne grupe
koji su trecu godinu studija pohadali tokom akademske 2014/15 godine sastavili ve¢i broj
engleskih nefinitnih nominalnih klauza u funkcijama direktnog objekta i komplementa
objekta prilikom prevodenja zadatih recenica iz upitnika. Ovaj rezultat je u suprotnosti sa

sumarnim rezultatom prevoda srpskih nominalnih finitnih klauza u ovim funkcijama (videti
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Tabelu 33), ali potvrduje ve¢ navedeno objaSnjenje da se radi o jednoj vrlo uspes$noj

generaciji studenata.

NEFINITNE KLAUZE FINITNE KLAUZE OSTALI OBLICI

Izriéne-u uZem _Izriéna. . broj fraza i

smilsu zavisnoupitna broj % netacnih %
broj % broj % | Wauza oblika
klauza klauza

2012/13 E 89 50,86 23 13,10 62 35,40 1 0,57
K 88 50,29 20 11,40 66 37,70 1 0,57
2014/15 E 49 28,00 12 6,86 112 64,00 2 1,14
K 43 24,57 10 571 118 67,40 4 2,29

Tabela 35. Rezultati prevoda studenata Cetvrte godine studija

Rezultati prikazani u ovoj tabeli pokazuju kako su studenti koji su pohadali Cetvrtu
godinu studija tokom akademske 2012/13 godine sastavili ve¢i broj nefinitnih nominalnih
klauza u posmatranim funkcijama direktnog objekta i komplementa objekta prilikom
prevodenja zadatih reCenica iz upitnika, bez obzira na to da li su upitnik radili kao ¢lanovi
eksperimentalne ili kao ¢lanovi kontrolne grupe. Ovakvi rezultati nisu u skladu sa sumarnim
prikazom rezultata svih ispitanika prilikom prevodenja srpskih nominalnih finitnih klauza, ali
oni pokazuju nesto Sto je ve¢ ranije navedeno, a to je podatak da se radi o jednoj jako

talentovanoj i vrednoj generaciji studenata.

8.4.2.1.2.2. Nominalna klauza u funkciji komplementa prideva

Upitnik, koji predstavlja korpus empirijskog istrazivanja ove doktorske disertacije,
sadrzi jednu reCenicu, navedenu u tekstu rada pod rednim brojem (8), koja u svom sastavu
ima nominalnu finitnu klauzu u funkciji komplementa prideva, a koja je po svom znacenju

zavisna izri¢na klauza u Sirem smislu.

Naredna tabela prikazuje rezultate studentskih prevoda ove klauze na engleske
nefinitne i finitne klauze, a takode i broj prevoda koji obuhvata prevod na razne vrste fraza

kao 1 netacne i neprihvtaljive prevode.
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NEFINITNE KLAUZE FINITNE KLAUZE OSTALI OBLICI
broj klauza % broj klauza % neggljl if}:a:l?lilka %

i E 21 42 28 56 1 2
K 17 34 32 64 1 2

N E 29 58 20 40 1 2
K 22 44 26 52 2 4

Tabela 36. Rezultati prevoda nominalne klauze u funkciji komplementa prideva

Rezultati prikazani u ovoj tabeli pokazuju ve¢ navedenu tendenciju da studenti

prevode srpske finitne nominalne klauze u vecoj meri engleskim finitnim nominalnim

klauzama. Jedino odstupanje se primecuje kod eksperimentalne grupe studenata Cetvrte

godine studija, koji su ovu srpsku finitnu klauzu preveli ve¢im brojem engleskih nefinitnih

nominalnih klauza. Ovo se moze pripisati ne samo ¢injenici da je prevodenju ove recenice iz

upitnika prethodilo predavanje o formama i funkcijama nefinitnih klauza u engleskom i

srpskom jeziku, ve¢ i ¢injenici da su studenti Cetvrte godine u svakom pogledu pokazali bolju

performansu engleskog jezika u odnosu na studente trece godine.

Slede¢e dve tabele prikazuju rezultate studentskih prevoda ve¢ navedene srpske

nominalne finitne klauze iz upitnika, koja je po svom znacenju izri¢na klauza u Sirem smislu,

prema godini studija ispitanika i prema akademskoj godini u kojoj je ispitivanje sprovedeno.

NEFINITNE KLAUZE FINITNE KLAUZE OSTALI OBLICI

broj klauza % broj klauza % ne?;gﬂl if}:fl?lilka %

2012/13 E 6 24 18 72 1 4
K 2 8 22 88 1 4

2014/15 E 15 60 10 40 0 0
K 15 60 9 36 1 4

Tabela 37. Rezultati prevoda studenata tre¢e godine studija

NEFINITNE KLAUZE FINITNE KLAUZE OSTALI OBLICI

broj klauza % broj klauza % nelt);gi if}:ez)zt?lilka %

2012/13 E 19 76 6 24 0 0
K 15 60 10 40 0 0

201411 | E 10 40 14 56 1 4
5 K 7 28 16 64 2 8

Tabela 38. Rezultati prevoda studenata Cetvrte godine studija
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8.4.2.1.2.3. Nominalne klauze u funkciji subjekta

Upitnik koji su studenti radili prilikom istrazivanja sadrzi i dve srpske recenice,
navedene u tekstu doktorske disertacije pod rednim brojevima (9) i (10), koje u svom sastavu
imaju finitne nominalne klauze u funkciji subjekta u srpskom jeziku, a po znacenju su
zavisne izri¢ne klauze u Sirem smislu. Kada se prevedu na engleski jezik, ove dve klauze, bilo
da se kao prevod dobiju engleske nefinitne nominalne klauze ili engleske finitne nominalne
klauze, imaju funkciju komplementa prideva. Ovde se razmatraju odvojeno od prethodnog
primera jer u srpskom jeziku imaju drugaciju sintaksicku funkciju. Kako se empirijsko
istrazivanje ove doktorske disertacije zasniva na kontrastivnoj analizi i kako se sintaksicke
funkcije engleskih i srpskih nefinitnih i finitnih klauza posmatraju u kontrastu, smatramo da
sui funkcija srpskih finitnih klauza i1 njihovo zna€enje u srpskom jeziku vrlo bitni prilikom

prevodenja ovakvih primera.

NEFINITNE KLAUZE FINITNE KLAUZE OSTALI OBLICI
broj klauza % broj klauza % nezgrjl ifk:acfliliika %

i E 34 34 65 65 1 1
K 29 29 68 68 3 3

v E 32 32 67 67 1 1
K 32 32 66 66 2 2

Tabela 39. Rezultati prevoda nominalnih klauza u funkciji subjekta

Analiza studentskih prevoda ove dve, ve¢ navedene recenice iz upitnika pokazuje da
su studenti prilikom prevodenja srpske nominalne finitne klauze, koju one sadrze, uglavnom
koristili englesku finitnu klauzu. Interferencija maternjeg jezika je prisutna kod prevoda
nominalne finitne klauze iz recenice koja je u tekstu rada navedena pod rednim brojem (9)
zbog toga Sto su subjekti glavne i zavisne klauze razli€iti, te su studenti pribegli sastavljanju
finitne klauze i na engleskom jeziku. Srpske nefinitne klauze, a samim tim i nominalne, ne
mogu imati svoj subjekat i mogu se koristiti kao parafraza finitne klauze jedino ukoliko su
subjekat glavne 1 zavisne klauze isti. To, naravno, nije slucaj u engleskom jeziku, u kome sve
nefinitne klauze, pa tako i nominalne, mogu imati svoj eksplicitni subjekat, koji ne mora biti

isti kao subjekat glavne klauze.

Prilikom prevodenja recenice koja je u radu pod rednim brojem (10), a koja sadrzi
nominalnu nefinitnu klauzu u funkciji subjekta, takode je doslo do interferencije maternjeg

jezika. Na ovom primeru se jasno vidi strukturalna razlika izmedu dva posmatrana jezika,
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engleskog i srpskog. U engleskom jeziku je recenica sledece strukture gramaticki tacna: S +
be + Adj + nefinitna (infinitivna klauza), kao Sto je 1 odreden broj studenata preveo zadatu

srpsku klauzu na engleski jezik (videti Tabelu 22).

Medutim, u srpskom jeziku se na ovaj nafin ne moZze napraviti nefinitna klauza, ve¢
se znacenje moze iskazati jedino pomocu finitne nominalne klauze, koja je i data u upitniku.
Studenti su uglavnom prevodili ovu recenicu koriste¢i konstrukciju sa gramatickim
subjektom It, dok su zavisnu finitnu klauzu preveli engleskom finithom that-nominalnom
klauzom. Ovde treba navesti i jedan podatak koji je prili¢éno zanimljiv. Naime, odredeni broj
studenata je prilikom prevodenja ove recenice sastavio englesku recenicu sledece strukture: S
+ modal + perfect infinitive (videti Tabelu 22). Ovakvim prevodom studenti su pokazali ne
samo svoje znanje iz oblasti upotrebe engleskih modalnih glagola u kombinaciji sa nefinitnim
glagolskim oblicima, ve¢ i razumevanje znacenja koje originalna srpska recenica ima. Naime,
bez Sireg konteksta, zadata srpska reCenica iz upitnika samo kazuje da postoji mogucnost da
se nesto desilo, a ne i da se to zaista dogodilo. Samim tim je prevod pomocu modalizovane
glagolske fraze tacan jer u potpunosti prenosi znaenje recenice koja je u tekstu disertacije

data pod rednim brojem (10).

Slede¢e dve tabele prikazuju rezultate studentskih prevoda ve¢ navedenih srpskih
nominalnih finitnih klauza iz upitnika, koje su po svom znacenju zavisne izri¢ne klauze u

Sirem smislu, prema godini studija ispitanika i1 prema akademskoj godini u kojoj je ispitivanje

sprovedeno.
NEFINITNE KLAUZE FINITNE KLAUZE OSTALI OBLICI
broj klauza % broj klauza % nelt)z:gi :I::flflilka %
2012/13 E 8 16 41 82 1 2
K 14 28 34 68 2 4
2014/15 E 26 52 24 48 0 0
K 15 30 34 68 1 2

Tabela 40. Rezultati prevoda studenata trece godine studija
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NEFINITNE KLAUZE FINITNE KLAUZE OSTALI OBLICI
broj klauza % broj klauza % neggljl if}:a:l?lilka %

2012/13 E 27 54 23 46 0 0
K 23 46 26 52 1 2

2014/15 E 5 10 44 88 1 2
K 9 18 40 80 1 2

Tabela 41. Rezultati prevoda studenata Cetvrte godine studija

Iz gore navedenih tabela moze se uociti kako su i studenti trece i studenti Cetvrte
godine, bez obzira na to da li su upitnik radili kao ¢lanovi eksperimentalne ili kao ¢lanovi
kontrolne grupe, pokazali rezultate sliéne sumarnom pregledu broja prevedenih nominalnih
finitnih klauza. Jedina odstupanja od tih opstih rezultata uocljiva su kod eksperimentalne
grupe studenata koji su tre¢u godinu pohadali tokom akademske 2014/15 godine, kada su i
radili ispitivnaje, i kod eksperimentalne grupe studenata koji su cetvrtu godinu studija
pohadali tokom akademske 2012/13 godine, jer se kod ovih grupa uoc¢ava veéi broj prevoda
na engleske nefinitne nominalne klauze nego na finitne klauze: 26 (%) kod studenata trece
godine 1 27 (%) kod studenata Cetvrte godine studija. Ovakav rezultat je ocigledno nastao
usled ¢injenice da direktno predavanje zaista moze imati vrlo pozitivan efekat na studente, ali
takode 1 zbog ve¢ viSe puta navedenog podatka da se radi o dve izuzetno talentovane i vredne

generacije studenata.

8.4.2.2. Relativne klauze

Kao §to je ve¢ detaljno opisano u poglavlju 6.4.1., funkciju postnominalnog
modifikatora u srpskom jeziku mogu imati relativne zavisne klauze. Upitnik koji su radili
studenti eksperimentalne i kontrolne grupe sadrzi pet recenica koje u svom sastavu imaju
relativne finitne klauze u sintaksi¢koj funkciji postnominalnog modifikatora. Pre detaljnog
pregleda rezultata studentskih prevoda ovih recenica i klauza sadrzanih u njima, sledi tabela u

kojoj su te recenice navedene:
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BROJ U
TEKSTU PRIMER RECENICE UIF3>|RTC|)\JJ| EU
RADA
(11) Ovaj materijal predstavlja ¢vrst temelj na kome moZemo dalje graditi. (1)
(12) Da li imate jos pitanja sa kojima éete poceti? (19)
(13) Morace da evakuiSu ljude koji Zive u blizini mesta zemljotresa. (2)
(14) Dok sam pospremala tavan, nai$la sam na jedno pismo koje je napisao moj | (3)
pradeda.
(15) Borac koji je ranjen u nogu odveden je u bolnicu. (9)

Tabela 42. Recenice iz upitnika koje sadrze relativne finitne klauze

Prilikom opisa i analize prevoda ovih recenica one ¢e biti navedene prema njihovom

rednom broju u tekstu samog rada, odnosno prema broju iz prve kolone u Tabeli 42.

NEFINITNE KLAUZE FINITNE KLAUZE OSTALI OBLICI
broj klauza % broj klauza % neggl if}:acfl?liika %
" E 151 60,40 76 30,40 23 9,20
K 136 54,40 82 32,80 32 12,80
" E 164 65,60 65 26,00 21 8,40
K 153 61,20 68 27,20 29 11,60

Tabela 43. Rezultati prevoda srpskih relativnih finitnih klauza u funkciji modifikatora

Upitnik sadrzi 5 srpskih relativnih finitnih klauza koje imaju sintaksicku funkciju
pstnominalnog modifikatora, tako da je ovim ispitivanjem dobijeno ukupno 1000 prevedenih
klauza, posto je upitnik radilo ukupno 200 studenata trece i1 Cetvrte godine studija tokom dve
nekonsekutivne akademske godine. Ova tabela jeste prikaz opstih rezultata dobijenih
prevodom tih relativnih finitnih klauza prema tome da li su dobijeni prevodi engleske
relativne nefinitne klauze u funkciji postnominalnog modifikatora, ili engleske relativne
finitne klauze, takode u funkciji postnominalnog modifikatora. Prikazani rezultati obuhvataju
ispitanike eksperimentalne i kontrolne grupe sa treée i Cetvrte godine studija. Sumarni
rezultati ovog empirijskog istraZzivanja pokazuju da ispitanici, naroCito iz eksperimentalne
grupe, imaju bolje rezultate, odnosno da su prilikom prevodenja sastavili viSe nefinitnih
klauza u sintaksickim funkcijama komplementa i modifikatora nego finitnih klauza. Ova
tabela to i dokazuje, jer su studenti, bez obzira na godinu studija, pripadnost eksperimentalnoj
ili kontrolnoj grupi 1 akademsku godinu u kojoj su radili ispitivanje, sastavili veéi broj

prevoda srpskih relativnih finitnih klauza na engleske relativne nefinitne klauze nego na
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engleske relativne finitne klauze. Ta razlika potvrduje drugu hipotezu ove disertacije da

direktno predavanje moze bitno uticati na bolju performansu studenata.

Recenice koje su u tekstu disertacije navedene pod rednim brojevima (11) i (13)
sadrze relativne finitne klauze u funkciji postnominalnog modifikatora i uglavnom su
prevedene na engleski jezik pomocu relativnih nefinitnih klauza. Ovakav rezultat se ocekivao
narocCito kod prevoda finitne relativne klauze koja je sastavni deo recenice pod rednim brojem
(11) u tekstu ovog rada, posto se za ovu finitnu klauzu u srpskom jeziku moze konstruisati
odgovarajuca nefinitna parafraza, odnosno klauza koja sadrzi modalni glagol u nelicnom
obliku ispred infinitiva (videti poglavlje 4.2.2. i Tabelu 11). Kao $to se ocekivalo, ovde

interferencija maternjeg jezika nije bila tako izrazena, iz napred navedenih razloga.

Interferencija srpskog jezika nije se javila ni kod prevoda srpske relativne finitne
klauze, koja je sastavni deo recenice pod rednim brojem (13) u tekstu ove disertacije, mada bi
se u ovom primeru ta inerferencija mogla ocekivati. Naime, kao $to je ve¢ ranije receno
(videti poglavlja 4.2.2. i 4.2.2.1.2.), nije moguce parafrazirati srpske relativne restriktivne
klauze pomocu neke nefinitne relativne klauze. Medutim, prilikom prevodenja ove recenice,
nije doSlo do interferencije maternjeg jezika, te je vecina studenata koristila englesku

nefinitnu klauzu u funkciji postnominalnog modifikatora.

Ostale recenice, navedene pod rednim brojevima (12), (14) i (15) u tekstu ovog rada,
sadrze finitne relativne klauze koje su uglavnom prevedene pomocu engleskih finitnih
relativnih klauza. Interferencija maternjeg jezika je narocito doSla do izrazaja prilikom
prevodenja finitnih relativnih klauza koje su sastavni deo recenica koje su u tekstu rada pod
rednim brojevima (14) i (15). Relativna finitna klauza u recenici broj (14) moze se
parafrazirati nefinitnom relativnom klauzom koja u tom sluc¢aju sadrzi trpni glagolski pridev
(pismo napisano od strane mog pradede) i koja u srpskom jeziku zvuci jako neprirodno jer
se pasivne konstrukcije u ovom jeziku koriste u ogranienim situacijima i posebnim
registrima (naucni i publicisti¢ki). U engleskom jeziku je u ovom primeru sasvim prirodno
iskoristiti nefinitnu —ed klauzu, koja ima neku vrstu pasivnog zna¢enja: written by my great-
grandfather. Usled interferencije maternjeg jezika, studenti su uglavhom pomenutu finitnu

relativnu klauzu prevodili na engleski jezik koriste¢i takode finitnu klauzu.

Srpska finitna relativna klauza, koja je sastavni deo recenice pod rednim brojem (15)
u radu, sadrzi trpni glagolski pridev (nefinitni glagolski oblik) kao imenski deo predikata, pa

se ocekivalo da ¢e studenti u vecoj meri ovu klauzu prevesti na engleski jezik pomocu
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nefinitne relativne klauze u funkciji postnominalnog modifikatora. Medutim, prevodi su
uglavnom sadrzali finitne relativne klauze u kojima su subordinatori uglavnom that i who, ali

je bilo 1 drugih resenja (videti Tabelu 22).

Rezultati su priliéno zanimljivi kada se pogleda prevod srpske finitne relativne klauze,
koja je sastavni deo recenice broj (12) u tekstu ove disertacije. Malo vise od polovine
ispitanih studenata prevelo je ovu klauzu nefinitnom relativnom klauzom na engleski jezik, i
to uglavnom bez predloga i relativa. Interferencija srpskog jezika se nije javila u velikoj meri,
bez obzira na to Sto se za zadatu srpsku finitnu relativnu klauzu ne moze naéi adekvatna
nefinitna parafraza. Ukoliko bi se finitna klauza parafrazirala nefinithom (jo$ pitanja za
poceti), to bi na srpskom jeziku glasilo vrlo neprirodno jer takva konstrukcija nije

karakteristi¢na za upotrebu srpskog jezika (videti Tabelu 11).

Slede¢e dve tabele prikazuju rezultate studentskih prevoda ve¢ navedenih srpskih
relativnih finitnih klauza iz upitnika prema godini studija ispitanika i prema akademskoj

godini u kojoj je ispitivanje sprovedeno.

NEFINITNE KLAUZE FINITNE KLAUZE OSTALI OBLICI
broj klauza % broj klauza % ne?;g if}:aozk?lilka %
2012/13 E 65 52,00 47 37,60 13 10,40
K 59 47,20 46 36,80 20 16,00
SOL4/15 E 86 68,80 29 23,20 10 8,00
K 77 61,60 36 28,80 12 9,60
Tabela 44. Rezultati prevoda studenata trece godine studija
NEFINITNE KLAUZE FINITNE KLAUZE OSTALI OBLICI
broi . broj fraza i
roj klauza % broj klauza % netagnih oblika %
E 89 71,20 27 21,60 9 7,20
2012/13
K 85 68,00 29 23,20 11 8,80
S014/15 E 75 60,00 38 30,40 12 9,60
K 69 55,20 39 31,20 17 13,60

Tabela 45. Rezultati prevoda studenata Cetvrte godine studija
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8.4.2.3. Adverbijalne klauze

Kao $to je ve¢ detaljno opisano u poglavlju 6.4.2., funkciju adverbijalnog i reCeni¢nog

modifikatora u srpskom jeziku mogu imati adverbijalne zavisne klauze, koje prema

semantickim kriterijumima mogu iskazati veliki broj raznovrsnih znacenja, kao §to su vreme,

mesto, uzrok, uslov, nacin ili posledica radnje ili stanja iskazanih glagolom glavne klauze.

Upitnik koji su radili studenti eksperimentalne i kontrolne grupe sadrzi jedanaest recenica

koje u svom sastavu imaju adverbijalne finitne klauze u sintaksickim funkcijama

adverbijalnog i re¢eni¢nog modifikatora. Pre detaljnog pregleda rezultata studentskih prevoda

ovih recenica i klauza sadrzanih u njima, sledi tabela u kojoj su te re¢enice navedene:

BROJ U
TEKSTU PRIMER RECENICE UEIRT%JI EU
RADA

(16) Dok sam pospremala tavan, nai§la sam na jedno pismo koje je napisao moj | (3)
pradeda.

(17) Dok je izlazio iz sobe, osuo ih je pogrdnim re¢ima. (6)

(18) Dok sam iSla kuéi, srela sam prijateljicu. (23)

(19) Nakon §to je nekoliko sati radila u basti, stajala je pored kuce potpuno | (5)
iscrpljena.

(20) Posto je telefonirao prijatelju, izleteo je iz sobe. (24)

(21) Kapetan je okrenuo kormilo na levo kako bi uplovio u luku. (4)

(22) Neki nepoznati ljudi su dosli u kancelariju mog oca da se raspitaju o | (12)
njegovom novom projektu.

(23) Kako je rodena u Aberdinu, Sju nije bila nigde juznije od Edinburga. (7)

(24) Posto su ga optuzili za ubistvo s predumisljajem, ozloglaseni kriminalac je | (8)
morao da sluzi doZivotnu robiju.

(25) Bio je srecan §to je pobedio u trci. (17)

(26) Uvredio sam se jer su me prijatelji nazvali laZovom. (22)

Tabela 46. Recenice iz upitnika koje sadrze adverbijalne finitne klauze

Prilikom opisa i analize prevoda ovih recenica one ¢e biti navedene prema njihovom

rednom broju u tekstu samog rada, odnosno prema broju iz prve kolone u Tabeli 46.
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NEFINITNE KLAUZE FINITNE KLAUZE OSTALI OBLICI
broj klauza % broj klauza % neggljl if}:a:l?lilka %
" E 501 91,09 38 6,91 11 2,00
K 447 81,27 83 15,10 20 3,64
N E 515 93,64 22 4,00 13 2,36
K 490 89,09 39 7,09 21 3,82

Tabela 47. Rezultati prevoda srpskih adverbijalnih finitnih klauza

Upitnik, koji predstavlja korpus ovog empirijskog istrazivanja, sadrzi jedanaest
recenica koje u svom sastavu imaju adverbijalne finitne klauze u funikciji modifikatora,
adverbijalnog i reCenicnog. Prevodenjem ovih zadatih recenica dobijeno je 2200 engleskih
recenica koje sadrze adverbijalne klauze, jer je ispitivanje radilo ukupno 200 studenata trece i
cetvrte godine studija tokom dve nekonsekutivne akademske godine. Od ukupnog broja
prevedenih adverbijalnih klauza, znatno veci broj prevoda sadrzi nefinitne adverbijalne
klauze. Studenti trece godine studija su tako sastavili ukupno 948 (%) prevedenih recenica
koje sadrze engleske nefinitne adverbijalne klauze, dok su studenti Cetvrte godine preveli

zadate srpske adverbijalne finitne klauze na 1005 (%) engleskih nefinitnih klauza.

8.4.2.3.1. Adverbijalne klauze prema godini studija i godini ispitivanja

Naredne dve tabele prikazuju rezultate prevoda srpskih re€enica iz upitnika, koje
sadrze adverbijalne finitne klauze, prema godini studija ispitanika i akademskoj godini kada

je ispitivanje sprovedeno.

NEFINITNE KLAUZE FINITNE KLAUZE OSTALI OBLICI

broj klauza % broj klauza % neggl Ef&;ka %
2012/13 E 240 87,27 27 9,82 8 2,91
K 207 75,27 57 20,70 11 4,00
SOL4/15 E 261 94,91 11 4,00 3 1,09
K 240 87,27 26 9,45 9 3,27

Tabela 48. Rezultati prevoda studenata trec¢e godine studija
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NEFINITNE KLAUZE FINITNE KLAUZE OSTALI OBLICI

broj klauza % broj klauza % nelt);gfl ifliaozlflilka %
2012113 E 261 94,91 9 3,27 5 1,82
K 247 89,82 19 6,91 9 3,27
2014/15 E 254 92,36 13 4,73 8 2,91
K 243 88,36 20 7,27 12 4,36

Tabela 49. Rezultati prevoda studenata Cetvrte godine studija

Rezultati studentskih prevoda srpskih finitnih adverbijalnih klauza pokazuju da su i
studenti trece i studenti Cetvrte godine, bez obzira na akademsku godinu u kojoj je ispitivanje
sprovedeno i bez obzira na to da li su prevode radili kao ¢lanovi eksperimentalne ili kao
¢lanovi kontrolne grupe, sastavili ve¢i broj engleskih nefinitnih adverbijalnih klauza nego
finitnih. Zakljucuje se da prilikom prevodenja ovih klauza sa srpskog na engleski jezik nije
dosSlo do interferencije maternjeg jezika u onolikoj meri u kojoj se ona javila prilikom
prevodenja srpskih nominalnih finitnih klauza, a donekle i relativnih finitnih klauza. Ovo se
moze objasniti ¢injenicom da i u srpskom i u engleskom jeziku postoji velika raznovrsnost

kako finitnih tako i nefinitnih adverbijalnih klauza koje imaju 1 veliki broj znacenja.

8.4.2.3.2. Adverbijalne klauze prema funkcijama

Naredna poglavlja opisuju rezultate dobijene prevodenjem srpskih finitnih
adverbijalnih klauza iz upitnika na engleske nefinitne klauze na osnovu dva kriterijuma:
funkcija tih klauza 1 kako su one klasifikovane u srpskom jeziku prema svom znacenju.
Zadate recenice iz upitnika, koji Cini korpus empirijskog istrazivanja ove doktorske
disertacije, sadrze tri vrste zavisnih klauza prema semantickim kriterijumima. To su
vremenske klauze, 1 to klauze ¢iji glagol oznacava radnju koja je istovremena sa radnjom
glagola u glavnoj klauzi (simultanost) i i klauze ¢iji glagol oznacava radnju koja prethodi
radnji iskazanoj glagolom glavne klauze (posteriornost). Ove klauze su u zadatim recenicama
u funkciji recenicnog modifikatora. Pored vremenskih, upitnik sadrzi i reenice koje u svom
sastavu imaju zavisne namerne klauze u funkciji adverbijalnog modifikatora, kao i uzrocne
zavisne klauze koje se u zadatim recenicama javljaju 1 kao adverbijalni i kao recenicni
modifikator. Empirijski deo ove doktorske disertacije ispituje u kojoj meri studenti visih

godina anglistike prevode srpske finitne klauze u sintaksickim funkcijama komplementa i

248



modifikatora na engleske nefinitne klauze u tim istim sintaksickim funkcijama. Usled toga,
rezultati studentskih prevoda srpskih finitnih adverbijalnih klauza iz upitnika na engleske
nefinitne adverbijalne klauze predstavljeni su i na osnovu vrste tih srpskih klauza prema
njihovom znacenju. To nije uradeno prilikom predstavljanja rezultata studentskih prevoda
srpskih adverbijalnih finitnih klauza iz upitnika na engleske adverbijalne finitne klauze, iz

napred navedenih razloga.

8.4.2.3.2.1. Adverbijalne klauze u funkciji re¢eni¢énog modifikatora

NEFINITNE KLAUZE FINITNE OSTALI
Vremenske . KLAUZE OBLICI
Simultane Posteriorne Uzrocne broj broj fraza
i i i % ineta¢nih %
klbarl?;a % k?art?ia % k:);t?;a % Klauza oetflai(lia

i E 141 40,29 93 26,57 87 24,86 25 7,14 4 1,14
K 118 33,71 80 22,86 79 22,57 62 17,71 11 3,14
v E 139 39,71 97 27,71 94 26,86 14 4,00 6 1,71
K 134 38,29 91 26,00 90 25,71 21 6,00 14 4,00

Tabela50. Rezultati prevoda adverbijalnih klauza u funkciji reenicnog modifikatora

Upitnik sadrzi ukupno sedam reCenica koje u svom sastavu imaju srpske finitne
adverbijalne klauze u sintaksickoj funkciji reeni€nog modifikatora. Prema znaenju, pet
klauza pripadaju vremenskim zavisnim klauzama a dve su uzro¢ne klauze. Od vremenskih
klauza, tri klauze, koje su sastavni deo recenica pod rednim brojevima (16), (17) i (18) u
tekstu ove doktorske disertacije, sadrze vremenske zavisne klauze ¢iji glagol kazuje radnju
istovremenu sa radnjom glagola glavne klauze (simultanost). Dve vremenske klauze, koje su
sastavni deo reCenica pod rednim brojevima (19) i (20) u tekstu rada, imaju glagole c¢ija
radnja prethodi radnji iskazanoj glagolom glavne klauze. Ovih pet adverbijalnih klauza,
vremenskih po znacenju, imaju sintaksi¢ku funkciju receni¢énog modifikatora. Analiza
studentskih prevoda ovih klauza pokazuje da su studenti u velikoj veéini preveli ove srpske
finitne adverbijalne klauze pomocu engleskih nefinitnih adverbijalnih klauza u isoj
sintaksickoj funkciji receni¢nog modifikatora. Kod prevoda ovih Kklauza je interferencija
maternjeg jezika najmanja, jer i u srpskom jeziku postoje adekvatne nefinitne parafraze za

navedene finitne adverbijalne klauze. Vrlo Cesto se umesto ovih finitnih klauza u srpskom
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koriste nefinitne adverbijalne klauze, i to klauze sa glagolskim prilogom sada$njim ukoliko se
iskazuje simultanost sa radnjom iskazanom glagolom glavne klauze, i klauze sa glagolskim
prilogom proslim ukoliko se iskazuje posteriornost u odnosu na radnju iskazanu glagolom

glavne klauze.

Upitnik sadrzi i dve recenice koje u svom sastavu imaju finitne adverbijalne klauze
koje su prema znacCenju uzrocne klauze u srpskom jeziku. One su u tekstu disertacije
navedene pod brojevima (7) i (8) 1 imaju sintaksicku funkciju re¢eni¢nog modifikatora. Ove
klauze su takode u vecem broju prevedene pomocu engleskih nefinitnih adverbijalnih klauza.
Ovakvi rezultati potvrduju prvu podhipotezu, odnosno pretpostavku da ¢e studenti visih
godina studija verovatno sastaviti veci broj nefinitnih klauza a i drugu hipotezu da direktno

predavanje prili¢no uticne na performansu studenata.

Naredne dve tabele prikazuju rezultate studentskih prevoda pomenutih srpskih finitnih
adverbijalnih klauza na oshovu toga kojoj godini studija pripadaju studenti koji su radili

upitnik kao i na osnovu akademske godine u kojoj je ispitivanje sprovedeno.

NEFINITNE KLAUZE FINITNE OSTALI
Vremenske . KLAUZE OBLICI
Simultane Posteriorne Uzrotne broj fraza
broj % broj % broj % kF;L?ia % netalénih %
klauza klauza klauza oblika
2012013 E 67 38,29 45 25,71 41 23,43 19 10,86 3 1,71
K 62 35,43 28 16,00 39 22,29 39 22,29 7 4,00
2014/15 E 74 42,29 48 27,43 46 26,29 6 3,43 1 0,57
K 56 32,00 52 29,71 40 22,86 23 13,14 4 2,29
Tabela 51. Rezultati prevoda studenata trec¢e godine studija
NEFINITNE KLAUZE FINITNE OSTALI
Vremenske . KLAUZE OBLICI
Simultane Posteriorne Uzrocne broj fraza
broj % broj % broj % klt);lfl)ia % netalc‘:nih %
klauza klauza klauza oblika
2012/13 E 82 46,86 45 25,71 40 22,86 6 3,43 2 1,14
K 62 35,43 48 27,43 50 28,57 9 5,14 6 3,43
2014/15 E 57 32,57 52 29,71 54 30,86 8 4,57 4 2,29
K 72 41,14 43 24,57 40 22,86 12 6,86 8 4,57

Tabela 52. Rezultati prevoda studenata Cetvrte godine studija
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Prikazani rezultati pokazuju da su studenti 1 trece 1 Cetvrte godine sastavili ve¢i broj
nefinitnih adverbijalnih klauza prilikom prevodenja sa srpskog jezika. U Tabeli 51 se moze
videti jedan zanimljiv podatak, a to je da su studenti kontrolne grupe koji su tre¢u godinu
studija pohadali tokom akademske 2014/15 godine sastavili veci broj nefinitnih klauza koje
imaju znacenje posteriornosti (vremenske klauze za oznacavanje radnje koja se dogodila pre
radnje glavnog glagola) od studenata eksperimentalne grupe. S druge strane, studenti
kontrolne grupe koji su Cetvrtu godinu pohadali te iste akademske godine sastavili su veci
broj nefinitnih klauza koje imaju znacenje simultanosti (vremenske klauze koje oznacavaju
radnju Kkoja je istovremena sa radnjom glavnog glagola) nego studenti eksperimentalne grupe,

Sto se moze videti u Tabeli 52.

8.4.2.3.2.2. Adverbijalne klauze u funkciji adverbijalnog modifikatora

NEFINITNE KLAUZE FINITNE KLAUZE OSTALI OBLICI
Namerne Uzro¢ne _ broj fra;a i
broj klauza % broj klauza % broj klauza % ng:;}?ﬁ;h %
i E 98 49,00 82 41,00 13 6,50 7 3,50
K 91 45,50 79 39,50 21 10,50 9 4,50
" E 102 51,00 83 41,50 8 4,00 7 3,50
K 91 45,50 84 42,00 18 9,00 7 3,50

Tabela 53. Rezultati prevoda adverbijalnih klauza u funkciji adverbijalnog
modifikatora

Upitnik sadrzi Cetiri reCenice koje u svom sastavu imaju adverbijalne finitne klauze u
sintaksiCkoj funkciji adverbijalnog modifikatora, $to znaci da je dobijeno ukupno 800
prevedenih recenica. Dve klauze su prema svom znacenju u srpskom jeziku zavisne namerne
1 one su sadrzane u reCenicama navedenim u tekstu disertacije pod brojevima (21) i (22), a
dve klauze su po svom znacenju zavisne uzrocne klauze i nalaze se u reCenicama pod rednim
brojevima (25) i (26) u tekstu rada. Rezultati studentskih prevoda ovih srpskih finitnih klauza
pokazuju da su studenti sastavili ve¢i broj engleskih nefinitnih klauza prilikom prevodenja
srpskih namernih klauza nego prilikom prevodenja uzro¢nih klauza. Ovo se moze pripisati
interferenciji maternjeg jezika, ali ne onoj koja je océekivana. U srpskom se, kao i u
engleskom, moze koristiti infinitivna klauza u funkciji adverbijala kao parafraza finitne

klauze koja oznacava nameru. Ova konstrukcija se retko koristi (videti poglavlje 3.3.4.1.) i
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obi¢no se zamenjuje konstrukcijom da + prezent. Stoga se ovde o¢ekivao manji broj prevoda
sa nefinitnim klauzama. S druge strane, srpske zavisne uzro¢ne klauze se mogu parafrazirati
nefinitnim klauzama koje u svom sastavu imaju glagolski prilog sadasnji ili glagolski prilog
prosli. Medutim, iskazivanje uzro¢nosti nije pirmarna funkcija navedenih nefinitnih
glagolskih oblika (videti poglavlje 3.3.4.3.), ve¢ iskazivanje temporalnosti, te je verovatno
usled toga i broj sastavljenih nefinitnih prevoda ovih klauza manji od o¢ekivanog. Ipak, i
prilikom prevodenja uzro¢nih klauza u funkciji adverbijala, studenti su sastavili veéi broj
nefinitnih od finitnih engleskih klauza. To je posebno karakteristicno za ispitanike iz
eksperimentalne grupe, mada su i studenti kontrolne grupe obe godine studija sastavili veci
broj nefinitnih prevoda navedenih srpskih finitnih klauza iz upitnika. Ovakvi rezultati
potvrduju drugu hipotezu disertacije, odnosno pretpostavku da direktno predavanje utice
pozitivno na performansu studenata. Oni potvrduju i prvu podhipotezu da ¢e ispitanici,
studenti viSih godina studija, verovatno sastaviti ve¢i broj engleskih nefinitnih klauza
prilikom prevodenja srpskih finitnih klauza iz upitnika. Postoje dva razloga za ovakav
rezultat: ve¢a kompetencija i bolja performansa studenata trec¢e i Cetvrte godine studija u
odnosu na studente prve dve godine studija, 1 program jezic¢kih vezbi i predavanja na trecoj i
cetvrtoj godini studija, koji detaljno obraduje forme i funkcije sloZenijih gramatickih

struktura iz engleskog jezika, pa samim tim i nefinitnih klauza.

Naredne dve tabele prikazuju rezultate studentskih prevoda navedenih srpskih
reCenica iz upitnika prema godini studija ispitanika 1 akademskoj godini u kojoj je

istrazivanje sprovedeno.

FINITNE
NEFINITNE KLAUZE KLAUZE OSTALI OBLICI
Namerne Uzro¢ne broj broj fraza i

E 49 49 38 38 9 9 4 4
2012/13

K 49 49 32 32 13 13 6 6

2014/15 E 49 49 44 44 4 4 3 3

K 42 42 47 47 8 8 3 3

Tabela 54. Rezultati prevoda studenata trec¢e godine studija
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FINITNE
NEFINITNE KLAUZE KLAUZE OSTALI OBLICI
Namerne Uzro¢ne broj broj fraza i
broj broj % netacnih %
kauza | * | Kiauza % Klauza oblika
E 54 54 41 41 3 3 2 2
2012/13
K 50 50 39 39 8 8 3 3
2014115 fmdmrts 28 42 42 5 5 5 5
K 41 41 45 45 10 10 4 4

Tabela 55. Rezultati prevoda studenata Cetvrte godine studija

Prikazani broj prevedenih srpskih adverbijalnih finitnih klauza navodi na zakljucak da
su studenti i tre¢e i Cetvrte godine studija, koji su radili upitnik tokom dve nekonsekutivne
akademske godine, sastavili veci broj engleskih nefinitnih adverbijalnih klauza nego finitnih,
a da je taj broj neznatno ve¢i prilikom prevodenja srpskih zavisnih namernih klauza, §to se

nije oCekivalo zbog moguce interferencije maternjeg jezika.

Posebno je zanimljiva jedna konstrukcija na koju je odredeni broj studenata Cetvrte
godine studija iz eksperimentalne grupe preveo reCenicu koja je u upitniku pod rednim
brojem (22). Ova recenica sadrzi adverbijalnu finitnu klauzu koja je po znafenju uzrocna.
Pored prevoda sa nefinitnim i finitnim klauzama u kojima su te klauze u sintaksickoj funkiciji
adverbijala, pojavio se i vrlo mali broj prevoda (videti Tabelu 22) u kojima je ova
adverbijalna klauza prevedena tako da ima sintaksicku funkciji subjekta: My friends calling
me a liar offended me. Ovaj prevod sadrzi nefinitnu —ing klauzu koja ima svoj eksplicitni
subjekat, my friends, i sama klauza je subjekat glagola glavne klaze, offended. Ukoliko se
ovako prevede, onda je ova klauza prema svojoj sintaksi¢koj funkciji nominalna nefinitna
klauza, §to se moze proveriti ukoliko se pros$iri u finitnu that-nominalnu klauzu: That my
friends called me a liar offended me. Ova recenica je u istrazivanju razmatrana samo kao
reCenica iz upitnika koja sadrzi adverbijalnu zavisnu klauzu u funkciji adverbijalnog
modifikatora i koja ima uzro¢no znacenje. Medutim, sama cinjenica da su studenti
konstruisali 1 ovakvu recenicu potvrduje ve¢ navedeno misljenje da rezultati dobijeni
prevodenjem zadatih recenica iz upitnika zavise, pored ostalog, od zainteresovanosti,

kreativnosti i posveéenosti samih studenata.
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8.5. Diskusija rezultata eksperimentalnog istrazivanja

Eksperimentalno istrazivanje sprovedeno za potrebe ove doktorske disertacije zasniva
se na teoriji kontrastivne analize i analize greSaka, a takode i na gramatickoj i sintaksickoj
literaturi iz engleskog i srpskog jezika. 1zbegavanje upotrebe engleskih nefinitnih klauza, sto
je bio predmet istrazivanja, identifikovano je na korpusu koji ¢ine studentski prevodi srpskih
reenica iz upitnika na engleski jezik. Zadate srpske recenice sadrze finitne nominalne,
relativne 1 adverbijalne klauze. Studenti su prevodili ove recenice podeljeni u dve grupe,
eksperimentalnu i kontrolnu. Ispitanicima iz eksperimentalne grupe je prvo odrzano
predavanje o formama i funkcijama srpskih i engleskih nefinitnih glagolskih oblika i klauza,
a nakon toga su prevodili srpske recenice iz upitnika. Ispitanici iz kontrolne grupe su
prevodili zadate reCenice iz upitnika bez ikakvih prethodnih uputstava i predavanja. Cilj
ovako osmisljenog empirijskog istrazivanja jeste da se utvrdi ta¢nost dve osnovne postavke

ove disertacije:

- Da li i u kojoj meri interferencija maternjeg jezika uti¢e na performansu studenata
visih godina studija anglistike, 1
- Da li direktno predavanje moZe imati pozitivan efekat na performansu studenata i

smanjiti negativni transfer iz maternjeg jezika.

Rezultati dobijeni analizom studentskih prevoda predstavljeni su u prethodnim
poglavljima, i mozZe se videti da je broj klauza prevedenih na nefinitne engleske klauze,
uzevsi u obzir sve ispitane studente, ukupno 3413 od zadatih 5200 srpskih zavisnih finitnih
klauza, $to u procentima iznosi 65,63. To znaci da je neSto viSe od polovine od ukupnog broja
ispitanika, bez obzira na godinu studija, akademsku godinu u kojoj je obavljeno ispitivanje i
¢injenicu da li su ispitanici radili upitnik kao c¢lanovi eksperimentalne ili kao clanovi
kontrolne grupe, prevelo zadate srpske zavisne finitne klauze u funkciji komplementa i
modifikatora na ocekivane oblike, odnosno engleske zavisne nefinitne klauze, takode u

sintaksickoj funkciji komplementa i modifikatora.

Broj klauza iz upitnika prevedenih na engleske finitne zavisne klauze ukupno iznosi
1586, sto je 30,5 % od ukupnog broja zadatih srpskih finitnih zavisnih klauza. Ovakvi
rezultati pokazuju da interferencija maternjeg jezika postoji ¢ak i kod studenata visih godina
anglistike i da ona uti¢e na dobijene rezultate. Ocekivalo se da ¢e ispitanici, buduci da se radi
o studentima viSih godina anglistike, u velikoj meri koristiti engleske nefinitne klauze u

pomenutim funkcijama komplementa i modifikatora prilikom prevodenja zadatih srpskih
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finitnih zavisnih klauza iz upitnika, koje takode imaju sintaksicke funkcije komplementa i
modifikatora. Takvo ocekivanje se 1 potvrdilo. Ovo se moze objasniti nastavnim programom
predmeta Savremeni engleski jezik 6 i Savremeni engleski jezik 8, ¢iji obavezni kolokvijum,
tacnije ocena sa prevoda u okviru tog kolokvijuma, predstavlja osnovu za formiranje grupa i
podgrupa ispitanih studenata. Na ¢asovima predavanja i jezi¢kih vezbi (gramatika, prevod i
esej) iz ovih predmeta, studenti dobijaju vrlo detaljna teoretska i prakticna znanja vezana za
funkcije 1 forme engleskih nefinitnih klauza. Narocito se na ¢asovima gramati¢kih vezbi i
prevoda insistira na tome da studenti kroz re¢enice i tekstove potpuno razumeju strukturalne
razlike izmedu srpskog i engleskog jezika, od kojih je jedna i razlika u funkcijama ali i u
upotrebi nefinitnih zavisnih klauza. Ova upotreba je, uzimajuci u obzir gramatic¢ku literaturu
oba jezika ali i njihovo svakodnevno koris¢enje od strane izvornih govornika, ¢eSca i

raznovrsnija u engleskom nego u srpskom jeziku.

Poredenjem sumarnih rezultata eksperimentalne i kontrolne grupe zakljucuje se da
broj klauza prevedenih na ocekivane engleske nefinitne klauze u funkcijama komplementa i
modifikatora iznosi 2249, ili 86,5%, za eksperimentalnu grupu, bez obzira na godinu studija
ispitanika ili akademsku godinu u kojoj je istraZivanje obavljeno. Broj klauza prevedenih na
neocekivane engleske finitne klauze iznosi 265, ili 10,19% za eksperimentalnu grupu, za obe
godine studija i za obe akademske godine kada je ispitivanje sprovedeno. Kada se uporede
ovi dobijeni rezultati, zakljucuje se da je znatno veci broj ispitanika iz eksperimentalne grupe
preveo zadate srpske finitne zavisne klauze na ocekivane oblike, engleske nefinitne zavisne
klauze, nego na neocekivane oblike, engleske finitne zavisne klauze. Ta razlika je 1984

nefinitnih klauza vise, $to iznosi 76,3%.

Ukoliko se pogledaju rezultati dobijeni analizom prevoda ispitanika iz kontrolne
grupe, zaklju€uje se da broj oc¢ekivanih prevoda na engleske nefinitne klauze iznosi 1164, ili
44,77%. Rezultat eksperimentalne grupe je bolji za 1085, ili 41,73%, Sto takode potvrduje
hipotezu da direktno predavanje o odredenim oblastima engleske gramatike, naro¢ito onim
koje se strukturalno 1 sintaksicki razlikuju od nekih oblasti srpske gramatike, utice pozitivno
na performansu studenata anglistike.

Medutim, rezultati dobijeni analizom prevoda kontrolne grupe na engleske finitne
klauze pokazuju jedno interesantno, mada neznatno odstupanje od onoga Sto bi se moglo
ocekivati. Broj tako prevedenih klauza iznosi 1321, ili 50,81%, za obe godine studija
isptanika 1 obe akademske godine u kojima je ispitivanje sprovedeno. Razlika izmedu

ocekivanih oblika, engleskih nefinitnih klauza, i neocekivanih oblika, engleskih finitnih
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klauza, za kontrolnu grupu iznosi 157, ili 6,04%, ali u korist prevoda na engleske finitne
klauze. Ova neznatna razlika ukazuje na ve¢ ranije navedenu pretpostavku da studenti ¢ak i
viSih godina anglistike pribegavaju strategiji izbegavanja upotrebe odredenih engleskih
konstrukcija, posebno onih koje su ili previSe slozene ili prilicno drugacije od struktura
maternjeg, srpskog jezika. Takve konstrukcije su nefinitne klauze koje, pored ostalog,
pokazuju i jednu osobinu engleskog jezika: osobinu sintaksicke kompresije ili redukcije
zavisnih finitnih klauza koja je usko povezana sa svojstvom engleskog jezika da generise §to
konciznije i jasnije recenice. Ova karakteristika nije svojstvena srpskom jeziku. Osim toga,
ovakvi rezultati kontrolne grupe ipak potvrduju hipotezu o vaznosti direktnog predavanja o
odredenim oblastima engleske gramatike. Ispitanici iz kontrolne grupe su prilikom
prevodenja sa srpskog ne engleski jezik sastavili veci broj finitnih klauza najverovatnije usled
toga Sto nisu imali eksplicitno predavanje, te su pribegli strategiji izbegavanja adekvatnih
struktura u engleskom jeziku i preveli srpske klauze na engleski jezik koristeéi istu formu
koju srpske re€enice iz upitnika sadrze, zavisne finitne klauze.

Detaljna analiza dobijenih prevoda prema vrstama klauza u zadatim srpskim
reCenicama i njihovim funkcijama ali i zna¢enju navodi na odredene zakljuc¢ke. Naime, prva
postavljena hipoteza ove disertacije jeste da ¢e interferencija maternjeg jezika uticati na to da
studenti izbegavaju upotrebu nefinitnih klauza u engleskom jeziku. Ovakva hipoteza se
zasniva na gramatickoj literaturi oba jezika, iz koje se vidi da se u srpskom jeziku ne moze
sastaviti toliki broj nefinitnih klauza kao u engleskom, niti da se ove klauze mogu Koristiti u
svim sintaksickim funkcijama, kao §to je to slucaj sa nefinitnim klauzama u engleskom
jeziku. Medutim, empirijsko istraZivanje je pokazalo da se interferencija maternjeg jezika ne
javlja prilikom upotrebe svih vrsta klauza. Najveca interferencija maternjeg jezika zapaza se
kod prevodenja srpskih reCenica iz upitnika koje sadrze finitne nominalne klauze u
sintaksickoj funkciji komplementa. Studenti koji su radili upitnik, bez obzira na godinu
studija 1 Cinjenicu da li su bili ¢lanovi eksperimentalne ili kontrolne grupe, preveli su ove
rec¢enice, odnosno finitne nominalne klauze u njima, u velikoj meri pomocu engleskih finitnih

nominalnih klauza.

Studenti trece godine studija sastavili su 214 (42,80%) prevoda na engleske nefinitne
nominalne klauze a ¢ak 280 (56,00%) na engleske finitne nominalne klauze. Studenti Cetvrte
godine su takode pokazali slicne rezultate: 234 (46,80%) ocekivanih nominalnih nefinitnih
klauza i 261 (52,20%) neoc¢ekivana nominalna finitna klauza. Studenti iz kontrolne grupe sa

obe godine studija su takode pokazali slabije rezultate u pogledu prevoda na nefinitne
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nominalne klauze, sto se moze videti iz tabele

Ovakvi rezultati i eksperimentalne i kontrolne grupe donekle potvrduju jednu od
hipoteza ove doktorske disertacije, a to je da interferencija maternjeg, srpskog jezika utice na
slabiju performansu studenata, i to naroCito prilikom produkcije engleskih nominalnih
nefinitnih klauza. Kao §to je ve¢ objasnjeno u poglavljima 4.2.2.i 4.2.2.1.1., u srpskom jeziku
se kao nefinitne nominalne klauze koriste samo infinitivne klauze i klauze sa glagolskim
prilogom sadasnjim, i1 to u funkcijama subjekta i direktnog objekta. U engleskom jeziku se
nominalne infinitivne i —ing klauze koriste u velikom broju sintaksi¢kih funkcija: subjekat,
direktni objekat, komplement subjekta, objekat predloga, komplement prideva i komplement
imenice. Ova velika razlika u broju sintaksickih funkcija koje nominalne nefinitne klauze
imaju u srpskom i engleskom jeziku jeste osnovni razlog zbog koga su studenti i trece i
Cetvrte godine studija prevodili srpske nominalne finitne klauze engleskim nominalnim
finitnim klauzama, odnosno oblicima koji nisu bili ocekivani, naroCito ne kao rezultat

eksperimentalne grupe.

Rezultati dobijeni analizom studentskih prevoda ostale dve vrste zadatih klauza iz
upitnika, relativnih i adverbijalnih, pokazuju da se tu interferencija maternjeg jezika nije
javila u velikoj meri, mada se moze reci da ona i tu postoji. Studenti, naro¢ito oni Koji su
radili upitnik kao ¢lanovi eksperimentalne grupe, preveli su srpske finitne relativne klauze na
veci broj engleskih nefinitnih relativnih klauza nego finitnih. Razlog jeste u Cinjenici da se
analizom nefinitnih relativnin klauza u oba jezika mogu uociti odredene sli¢nosti. U
engleskom jeziku se u funkciji postnominalnog modifikatora mogu upotrebiti sve vrste
nefinitnih relativnih klauza (-ing, -ed i infinitivne relativne klauze). U srpskom jeziku se u
nefinitnim relativnim klauzama moze koristiti trpni glagolski pridev, kako u restriktivnim
(koje tada imaju funkciju atributa), tako i u nerestriktivnim (koje imaju funkciju apozitiva) i
to, kao i u engleskim —ed relativnim klauzama, bez relativne zamenice. Kada je re¢ o
infinitivnim relativnim klauzama, one se u srpskom jeziku koriste i kao restriktivne i kao
nerestriktivne sa potpuno istim funkcijama (atributa, odnosno apozitiva). Medutim, za razliku
od engleskih infinitivnih relativnih klauza, u kojima je moguce izostaviti relativ, kao §to je
ve¢ navedeno, u srpskim infinitivnim relativnim klauzama nije moguce izostaviti relativ a

neophodno je da se iza relativa koristi i neki modalni glagol (obi¢no treba) pre infinitiva.

Interferencija maternjeg jezika se najmanje javila prilikom prevodenja srpskih

reCenica koje sadrze finitne adverbijalne klauze. Studenti su sastavili znatno vec¢i broj
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engleskih nefinitnih adverbijalnih klauza narocito prilikom prevodenja srpskih finitnih klauza
koje su po znacenju vremenske. Razlog jeste Cinjenica da se u srpskom jeziku umesto ovih
finitnih klauza vrlo Cesto koriste nefinitne sa glagolskim prilogom proslim i glagolskim
prilogom sadasnjjim. Interferencija maternjeg jezika se javila, mada ne u velikoj meri,
prilkom prevodenja srpskih recCenica iz upitnika koje sadrze zavisne namerne klauze po
znacenju. Naime, u englekom jeziku se u toj funkciji najces¢e koriste infinitivne adverbijalne
klauze kojima se vrsi redukcija finitnih adverbijalnih klauza koje su po semantickim
kriterijumima namerne. U srpskom jeziku se infinitivna adverbijalna klauza takode moze
koristiti kao nefinitna parafraza namerne zavisne klauze, ali je ovakva upotreba infinitiva vrlo
retka. Kao §to je ve¢ navedeno u poglavlju 3.3.4.1., u srpskom jeziku infinitiv moze biti
dopuna glagolima kretanja, s funkcijom i znafenjem zavisne namerne recenice: Posli su
potraziti bolje mesto za kampovanje. Medutim, takva upotreba nije tipicna za savremeni
srpski jezicki standard, i do upotrebe infinitiva umesto namerne re¢enice dolazi samo u onim
sluajevima u kojima je identiCan vrSilac obeju radnji (Tanasi¢, 2005: 472). Prilikom
prevodenja urzocnih zavisnih klauza, napravljen je manji broj nefinitnih adverbijalnih klauza,
upravo zbog toga $to u se u srpskom jeziku vrlo retko koristi nefinitna parafraza za ovu vrstu
adverbijalnih klauza. Naime, nefinitni glagolski oblici, glagolski prilog sadaSnji i glagolski
prilog prosli, mogu se upotrebiti za konstruisanje adverbijalnih nefinitnih klauza koje imaju
uzro¢no znacenje. Medutim, njihova osnovna znacenja su vremenska (Piper 1 Klajn, 2013:

411, 412) pa se retko koriste za iskazivanje drugih zna¢enja (uzro¢nosti ili uslovnosti).

Empirijsko istrazivanje je, dakle, delimi¢no potvrdilo prvu hipotezu a u potpunosti
drugu hipotezu ove doktorske disertacije. Rezultati su pokazali da interferncija maternjeg
jezika postoji prilikom upotrebe engleskih nefinitnih klauza kao prevodnih ekvivalenata
srpskih finitnih klauza, ¢ak i kod studenta visih godina studija. Medutim, ta interferencija je
izrazenija prilikom prevodenja srpskih nominalnih finitnih klauza nego prilikom prevodenja
relativnih i adverbijalnih finitnih klauza. Interferencija postoji, ali u manjoj meri, narocito
prilikom prevodenja srpskih finitnih adverbijalnih klauza koje su zavisne namerne i uzro¢ne
klauze po svom znacenju. Rezultati studentskih prevoda ispitanika iz eksperimentalne grupe,
bez obzira na godinu studija i akademsku godinu u kojoj je ispitivanje sprovedeno, u
potpunosti su potvrdili tacnost druge hipoteze, odnosno pretpostavku da direktno predavanje

uti¢e pozitivno na performansu studenata.
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9. ZAKLJUCAK
9.1. Zaklju¢na razmatranja

Prilikom proucavanja nekog jezika (u ovom istrazivanju engleskog i srpskog), vrlo
cesto se mozemo zapitati zbog Cega je bitno poznavati strukturu tog jezika, odnosno zbog
Cega treba uciti njegovu gramatiku. Veliki deo svog zivota provedemo u direktnom kontaktu
sa jezikom — kroz razgovor, sluSanje, pisanje i Citanje. Centralno mesto u jeziku zauzima
njegova gramatika, tako da je od sustinske vaznosti da je svako ko govori tim jezikom ili ga
uci poznaje, naroCito obrazovane osobe ili studenti jezika. Kako je jezik od suStinskog
znacaja za razvoj ljudske kulture, Palmer (1984:10) predlaze da se Covek najbolje moze
definisati kao homo loquens (¢ovek koji govori). Mada i druge Zivotinje mogu da proizvode
smislene zvukove, veza koja se uspostavlja izmedu tih proizvedenih zvukova i onoga $to oni
znace nije tako sofisticirana i razvijena kao kod coveka. Kod ljudi tu vezu uspostavlja

gramatika, pa je ¢ovek ne samo homo loquens, ve¢ i homo grammaticus (Palmer, 1984:10).

Jezik mozemo 1 definisati kao sredstvo komunikacije. Medutim, time jeziku
oduzimamo dosta od njegove slozenosti 1 znaCaja. Sredstva prostog prenosenja informacija
imaju, na primer, 1 pcele koje svojim sloZenim sistemom leta na odredeni nain prenose
poruku vezanu za mesto gde se nalazi nektar ili za njegovu koli¢inu. Takode, mnoge zivotinje
ispustaju zvukove ili prave odredene pokrete kako bi poslali signale ostalim ¢lanovima svoje
zajednice 1li svojim mladuncima gde se nalazi hrana. U svakodnevnom Zivotu sre¢emo se sa
razli¢itim mehanickim sredstvima komunikacije, kao $to je, na primer, semafor, kojim se
informacije prenose preko razlicitih svetlosnih signala. Ljudski jezik se, pak, razlikuje od
svih ovih oblika komunikacije po tome §to je njegova struktura izuzetno sloZena. Pokret,
zvuk, promena boje ili svetlost mogu da posalju samo jednu poruku, jedan signal koji znaci
opasnost, izvor hrane, da treba stati ili nastaviti sa kretanjem. Medutim, jedna reCenica
sacinjena na bilo kom ljudskom jeziku u sebi nosi bezbroj razli¢itih znac¢enja. Fascinantna je
¢injenica da je svaka recenica koju neko proizvede na ljudskom jeziku potpuno nova i da ni u
kom slucaju nije identi¢na recenicama koje je neko drugi izgovorio ili napisao. Mi se, dakle,
svakodnevno sreCemo sa ogromnim brojem sasvim novih re¢enica. Ta osobina jezika jeste
kreativnost i ona krasi svaki ljudski jezik. Naravno da ne moZemo znati unapred sve recenice
koje ¢e neko izgovoriti ili napisati na nekom jeziku, ali ih zato razumemo. Razumemo ih
zbog toga Sto konstruisanjem svih recenica na jednom jeziku upravlja jedan vrlo slozen

sistem koji je poseban za svaki jezik, te se jezici stoga i razlikuju. A u okviru tog slozenog
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sistema nalazi se slozen skup odnosa koji povezuju zvuk sa njegovim znacenjem, sa porukom
koju zelimo da prenesemo. Taj slozeni skup odnosa, ta spona izmedu izgovorene reci ili
recenice i znacenja jeste gramatika. Da bismo razumeli prirodu same gramatike, treba uzeti u
obzir tri vrlo bitne karakteristike svakog jezika: svaki jezik je jedan slozen, produktivan i

arbitraran sistem.

Slozenost svakog jezika ogleda se u tome da se, na primer, ne moze mehanicki
prevoditi sa jednog jezika na drugi, i pritom dobiti jedan zadovoljavajuci i razumljiv prevod.
Cinjenica je da ne moZemo naéi potpune prevodne ekvivalente prilikom prevodenja, na
primer, sa engleskog na srpski jezik, i obrnuto. Zadatak gramatike jeste da opise i odredi sve
te slozene strukture koje ¢ine osnovu jednog jezika. Ova osobina jezika predstavlja jedan od
podsticaja da se osmisli i sprovede istrazivanje koje ¢ini osnovu ove doktorske disertacije, da
se sacini upitnik sastavljen od srpskih recenica koje ¢ine korpus rada i da se opise i analizira
prevod tih zadatih reCenica. Srpski i engleski jezik odlikuju se vrlo slozenim strukturama u
pogledu zavisnih finitnih i nefinitnih klauza, koje su posebno posmatrane u ovom radu. Cilj
rada jeste da se utvrdi u kojoj meri su srpske finitne klauze u sintaksi¢kim funkcijama
komplementa i modifikatora, koje su sastavni deo srpskih recenica iz upitnika, prevedene na

engleske nefinitne klauze u tim istim funkcijama komplementa i modifikatora.

Svaki jezik je 1 produktivan, Sto znaci da svako ljudsko bi¢e moze da proizvede
bezbroj reCenica koje niko nikada ranije nije ¢uo ili izgovorio, a da one ipak budu razumljive
govornicima tog jezika ili onima koji taj jezik u¢e. Gramatika treba, izmedu ostalog, i da
pokusa da objasni tu €injenicu, §to je naravno poSlo za rukom najviSe transformaciono-
generativnoj gramatici. Ovo svojstvo jezika u velikoj meri odreduje empirijski deo ove
doktorske disertacije. Naime, zahvaljujuci teorijama transformaciono-generativne gramatike,
moguce je engleske nefinitne glagolske fraze tretirati kao klauze. Generativna lingvistika
smatra da je jezik jedan unutra$nji sistem pravila koja povezuju zvuk i zna¢enje, odnosno da
je jezik jedan mentalni fenomen i1 kognitivno svojstvo svih zivih bi¢a. Pored opSteg pojma
Jezika, kao mentalne sposobnosti svakog ljudskog bi¢a da govori nekim jezikom, postoji i
specifi¢ni pojam jezika, kao nekog konkretnog otelotvorenja te mentalne sposobnosti koje se
ostvaruje kroz konkretan jezik, engleski ili srpski, na primer. Sintaksa zauzima centralno
mesto u generativnoj lingvistici. Ona objasnjava kako je moguce proizvesti gramaticki tacne
reCenice ali 1 predvideti koje recCenice su tacne u odredenom jeziku a koje se ne mogu

prihvatiti jer su netacne.
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Termini iz generativne lingvistike, kojima se opisuju sintaksicke strukture, takode su
vrlo bitni u ovoj doktorskoj disertaciji — stavovi da u jeziku postoji povrsinska struktura (ono
Sto vidimo napisano ili ¢ujemo), dubinska struktura (apstraktni, nevidljivi nivo jezika u kome
se stvaraju ideje o tome $ta e se izgovoriti ili napisati) i transformacije (sistem formalnih
pravila koja povezuju povrSinsku i dubinsku strukturu). Na osnovu ovih postavki, engleske
nefinitne fraze mogu se objasniti kao klauze, §to je i1 centar istrazivanja ove doktorske

disertacije.

Svi jezici su i arbitrarni u smislu da izmedu reci koje se izgovore i znacenja ne postoji
jedan jedinstven odnos, ve¢ se oni razlikuju od jezika do jezika, odnosno razlikuje se njihova

gramaticka struktura.

Kako recenica predstavlja osnovnu gramaticku jedinicu, cilj gramatike i engleskog i
srpskog jezika jeste da opise ono §to zovemo gramatickom racenicom. U proslosti se smatralo
da je definisanje i opis recenice preduslov da se opiSe gramatika, i obrnuto, da opis gramatike
jednog jezika bezuslovno predstavlja sredstvo kojim se moze definisati re¢enica. Medutim
(Quirk et al, 1985: 47), mocée se re¢i da reCenica nije bila tako striktno determinisana
gramaticka jedinica jer je, naro€ito u usmenom jeziku, ponekad nemoguce odrediti gde
pocinje a gde se zavrSava, dok i sama gramatika jezika nije rigidno odredena, pa se na
pitanje: ,,Sta se smatra gramatickom re¢enicom u jeziku? ne moze uvek dobiti jedan te isti
odgovor. Naravno, to je uslovljeno time §to je pitanje gramaticke prihvatljivosti odredenih

reCenica uslovljeno pitanjima koja se odnose na znacenje, stil, leksiku, kontekst, itd.

Dakle, jedan od osnovnih ciljeva predavanja gramatike, posebno stranog jezika, jeste
da se najpre predaju pravila koja se moraju posStovati ukoliko zelimo da odredeni jezik
koristimo pravilno. Medutim, pored preskriptivne gramatike, treba predavati i deskriptivnu
gramatiku, koja opisuje ono S$to izvorni govornici jednog jezika zaista kazu ili napiSu, Sto
moze posluziti za naucno istraZivanje strukture tog jezika, odnosno pravila koja izvorni
govornici instinktivno koriste (Jaspersen). Pored toga, na osnovu onoga §to je ve¢ receno,
gramatika jednog jezika mora da bude i eksplenatorna, odnosno da objasni zbog ¢ega se neke
strukture koriste na odredeni nacin, kao 1 istorijska jer je neophodno da se obrati paZnja i na

razvoj jezika kroz istorijske periode.
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9.2. Sumarni zakljucak

Ova doktorska disertacija bavi se opisom i analiziranjem greSaka koje studenti na
tercijarnom nivou ucenja engleskog jezika prave pri upotrebi nefinitnih glagolskih klauza u
engleskom jeziku, i to nefinitnih glagolskih klauza koje imaju sintaksicku funkciju
komplementa i modifikatora. Polazna pretpostavka jeste da su ovakve greske posledica ne
toliko sistematskog neucenja ili nepoznavanja gramatike engleskog jezika, koliko
interferencije maternjeg jezika studenata, odnosno srpskog jezika, prilikom upotrebe
nefinitnih glagolskih klauza, te da je neophodno te propuste shvatiti kao proizvod razlika
izmedu dva jezicka sistema. Osim toga, greSke se tretiraju ne kao pogresno upotrebljene
engleske konstrukcije, ve¢ viSe kao strategija izbegavanja odredenih engleskih konstrukcija,
konkretno nefinitnih klauza. 1zbegavanje upotrebe engleskih nefinitnih klauza identifikovano

je na korpusu koji ¢ine studentski prevodi re¢enica na srpskom jeziku iz upitnika.

Posavsi od teorije kontrastivne analize i analize greSaka, kao i od gramaticke i
sintaksicke literature iz engleskog i srpskog jezika, autorka ove doktorske diesertacije je u
empirijskom delu rada predstavila finitne i nefinitne engleske i srpske nominalne, relativne i
adverbijalne klauze u sintaksickim funkcijama komplementa i1 modifikatora. Pored
deskripcije navedenih klauza, autorka je najpre poredila engleske nominalne, relativne i
adverbijalne klauze na osnovu toga da li sadrze glagol u finitnom ili u nefinitnom obliku.
Nakon toga je na isti nafin poredila srpske finitne i nefinitne nominalne, relativne i
adverbijalne klauze. Cilj ovakvog nac¢ina poredenja, a ujedno i kontrastiranja, bio je da se
utvrdi u kojoj meri se nefinitnim klauzama mogu parafrazirati razli€ite vrste finitnih klauza u
sintaksi¢kim funkcijama komplementa 1 modifikatora u engleskom jeziku, a u kojoj meri je to
moguce uraditi u srpskom jeziku. Autorka disertacije je pribegla bas ovakvom nacinu
kontrastiranja kako bi na jednom mestu predstavila i direktno uporedila sve vrste engleskih i
srpskih finitnih 1 nefinitnih klauza prema njihovim sintaksi¢kim funkcijama, Sto se tako
predstavljeno ne moze naéi u gramatickoj literaturi ovih jezika. Nakon poredenja i
kontrastiranja ovih klauza unutar svakog jezika posebno, autorka je uradila kontrastivnu
analizu engleskih i srpskih finitnih (nominalnih, relativnih i adverbijalnih) klauza i engleskih
i srpskih nefinitnih klauza (nominalnih, relativnih i adverbijalnih) u sintaksi¢kim funkcijama
komplementa i modifikatora. Time su sacinjena tri originalna kontrastivna modela (engleski,

srpski i englesko-srpski), a u okviru njih po tri pomo¢na modela:
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1) ENGLESKE FINITNE I NEFINITNE KLAUZE U KONTRASTU
a) Nominalne klauze u sintaksi¢koj funkciji subjekta i komplementa
b) Relativne klauze u sintaksickoj funkciji postnominalnog modifikatora
C) Adverbijalne klauze u sintaksickoj funkciji adverbijalnog i receni¢nog
modifikatora
2) SRPSKE FINITNE I NEFINITNE KLAUZE U KONTRASTU
a) Nominalne klauze u sintaksickoj funkciji subjekta i komplementa
b) Relativne klauze u sintaksickoj funkciji postnominalnog modifikatora
C) Adverbijalne klauze u sintaksickoj funkciji adverbijalnog i receni¢nog
modifikatora
3) ENGLESKE 1 SRPSKE FINITNE | NEFINITNE KLAUZE U
KONTRASTU
a) Nominalne klauze u sintaksic¢koj funkciji subjekta i komplementa
b) Relativne klauze u sintaksickoj funkciji postnominalnog modifikatora
C) Adverbijalne klauze u sintaksickoj funkciji adverbijalnog i receni¢nog

modifikatora

Ovi kontrastivni modeli predstavljaju originalni doprinos kontrastivnoj analizi
engleskog 1 srpskog jezika poSto su na jednom mestu opisane, klasifikovane i kontrastirane
posmatrane finitne i nefinitne klauze. Ovakav nacin kontrastiranja doveo je i do odredenih
zakljucaka. Uocena su preklapanja izmedu engleskih i srpskih finitnih i nefinitnih klauza u
okviru njihovih opstih sintaksickih funkcija:

- Sintaksi¢ku funkciju subjekta i komplementa u oba jezika vrSe nominalne finitne i
nefinitne klauze.
- Sintaksi¢ku funkciju modifikatora (postnominalnog, adverbijalnog i receni¢nog) u

oba jezika vrSe relativne 1 adverbijalne finitne i nefinitne klauze.

Identifikovane su razlike izmedu engleskih i srpskih finitnih i nefinitnih klauza
vezane za broj posebnih sintaksi¢kih funkcija koje one vrSe, ucestalost upotrebe i

raznovrsnost forme;:

- Engleske nominalne nefinitne klauze (infinitivne i —ing klauze) imaju veéi broj
posebnih sintaksickih funkcija od srpskih nominalnih nefinitnih klauza. Srpske
infinitivne nominalne klauze imaju funkciju subjekta, direktnog objekta, indirektnog
objekta i komplementa imenice, dok nefinitne klauze sa glagolskim prilogom
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sadas$njim imaju funkciju subjekta. Engleske nominalne klauze, pored navedenih
funkcija, imaju jo$ i funkciju komplementa prideva i objekta predloga. Medutim, veca
razlika je u raznovrsnosti formi engleskih nominalnih nefinitnih klauza, koje se mogu
konstruisati od svih Sest oblika infinitiva i ¢etiri —ing oblika (videti Tabelu 1), dok u
srpskom jeziku postoji samo jedan oblik infinitiva i jedan oblik glagolskog priloga
sadaSnjeg.

- Engleske relativne nefinitne klauze i srpske relativne nefinitne klauze imaju istu
sintaksi¢ku funkciju — funkciju postnominalnog modifikatora. U srpskom jeziku se ta
funkcija deli na atributsku (ukoliko je klauza restriktivna) i apozitivhu (ukoliko je
klauza nerestriktivna). Engleske relativne nefinitne klauze mogu se konstruisati od
svih nefinitnih glagolskih oblika (infinitiva, -ing i —ed glagolskih oblika), u aktivnom i
pasivnom stanju i progresivnom, perfektivnom i proslom aspektu. Srpske relativne
nefinitne klauze mogu se konstruisati od glagolskog priloga sadasnjeg (i to samo kao
nerestriktivna relativna klauza u funkciji apozitiva), trpnog glagolskog prideva i
infinitiva ispred koga se upotrebljava modalni glagol trebati. Razlika je i u tome Sto
se u engleskom jeziku relativ moze izostaviti u restriktivnim nefinitnim klauzama
kada je relativ direktni objekat, dok se u srpskom jeziku relativna zamenica obavezno
izostavlja u nefinitnim relativnim klauzama koje su nerestriktivne.

- Engleske adverbijalne nefinitne klauze mogu se konstruisati od svih nefinitnih
glagolskih oblika (infinitiva, -ing i —ed oblika), takode u aktivnom i pasivnom stanju i
progresivnom, perfektivhom 1 proSlom aspektu. Klasifikovane prema semantickom
kriterijumu, one imaju funkciju adverbijalnog i receni¢nog modifikatora u svim
znacenjima, osim kada oznacavaju mesto u odnosu na glagol glavne klauze. Srpske
adverbijalne nefinitne klauze mogu se konstruisati od manjeg broja nefinitnih
glagolskih oblika: od glagolskog priloga sadasnjeg, glagolskog priloga proslog,
trpnog glagolskog prideva 1 infinitiva. Ipak, u poredenju sa prethodne dve vrste
srpskih nefinitnih klauza, ove su najbrojnije i najraznovrsnije, te se i najcesce koriste
u srpkom jeziku. Imaju istu sintaksicku funkciju kao i engleske adverbijalne nefinitne
klauze, pa mogu biti adverbijali i receni¢ni modifikatori. Medutim, ovu sintaksicku
funkciju mogu obavljati samo one adverbijalne nefinitne klauze koje su po znacenju

vremenske (i to za simultanost i posteriornost), uzro¢ne, uslovne, namerne 1 nacinske.

Ovako konstruisani modeli, zasnovani na teoriji kontrastivne analize i analize greSaka,

kao i na gramatickoj i sintaksickoj literaturi engleskog i srpskog jezika, provereni su pomoc¢u
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eksperimentalnog istrazivanja sprovedenog sa studentima visih godina anglistike. Upitnik je
bio sastavljen od 25 recenica na srpskom jeziku koje sadrze finitne nominalne, relativne i
adverbijalne klauze u sintaksickim funkcijama komplementa i modifikatora, koje je trebalo

prevesti na engleski jezik.

Rezultati dobijeni analizom studentskih prevoda potvrdili su delimi¢no prvu hipotezu
postavljenu na pocetku ove disertacije, a to je da srpski studenti engleskog jezika uglavnom
izbegavaju da upotrebljavaju nefinitne glagolske klauze u sintaksickim funkcijama
komplementa i modifikatora u engleskom jeziku, Sto je posledica interferencije maternjeg,
srpskog jezika. Osim toga, rezultati istrazivanja su u potpunosti potvrdili dve podhipoteze,
odnosno ocekivanje da ¢e studenti viSih godina studija anglistike, uprkos interferenciji
maternjeg jezika, konstruisati veéi broj prevoda sa nefinitnim klauzama a da ¢e zanemarljivo
mali broj studenata prevesti srpske finitne klauze iz upitnika na engleski jezik pomocu raznih
vrsta fraza (imenickih, glagolskih i predloskih) ili da ¢e ih prevesti gramaticki neprihvatljivim
ili potpuno neta¢nim engleskim konstrukcijama. Druga hipoteza disertacije, da direktno
poducavanje o formama nefinitnih klauza i njihovoj funkciji u engleskom i srpskom jeziku

uti¢e pozitivno na performansu studenata, u potpunosti je potvrdena.
9.3. Naucne 1 pedagoske implikacije

Ova doktorska disertacija ispituje upotrebu i izbegavanje upotrebe engleskih
nefinitnih klauza u sintaksickim funkcijama komplementa 1 modifikatora od strana studenata
visih godina anglistike kojima je srpski maternji jezik. Osnovni zadatak u radu bio je dvojake
prirode. S jedne strane, Zeleli smo da opiSemo 1 ispitamo upotrebu finitnih, ali posebno
nefinitnih klauza u savremenom engleskom i srpskom jeziku u sintaksi¢kim funkcijama
komplementa i modifikatora, Sto je podrazumevalo ispitivanje njihovih sintaksickih i
semantickih svojstava. S druge strane smo zeleli da utvrdimo ekvivalente srpskih finitnih
klauza u prevodu na engleski jezik, kako bismo utvrdili da 1i ¢e studenti koristiti engleske
nefinitne klauze koje se u engleskom jeziku ceS¢e koriste u sintaksickim funkcijama

komplementa i modifikatora.

Tako su implikacije disertacije dvojake: nau¢ne i pedagoske. Prilikom opisa i analize
nefinitnih klauza u engleskom i srpskom jeziku, ove klauze su neumitno kontrastirane, kako
na osnovu njihove forme tako i na osnovu njihove sintaksi¢ke funkcije u ovim jezicima.
Rezultati dobijeni ovim kontrastiranjem detaljno su opisani u poglavljima4.2.1.1.14.2.1.2., a

naroCito u poglavlju 4.2.2. gde se razlike i sli¢nosti izmedu finitnih i1 nefinitnih klauza u
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engleskom i srpskom jeziku mogu videti na primerima predstavljenim u tabelama 10, 11 i 12.
Na taj nacin, direktnim kontrastiranjem narocito nefinitnih engleskih i srpskih klauza prema
sintaksickim kriterijumima, ova doktorska disertacija daje jedan skroman doprinos daljem

razvoju gramatike, posebno sintakse, u engleskom i srpskom jeziku.

Pored toga, rezultati eksperimentalnog istrazivanja imaju znatne pedagoske
implikacije. Oni mogu biti od velikog znacaja za saradnike i profesore na departmanima za
anglistiku jer ukazuju na jednu pojavu prisutnu ¢ak i kod studenata visih godina studija, a to
je strategija izbegavanja odredenih struktura engleskog jezika koje ili nisu uopste prisutne u
njihovom maternjem jeziku, ili se retko koriste. Zaklju¢ci izvedeni na osnovu empirijskog
istrazivanja i analize studentskih prevoda navode na miSljenje da sa studentima treba na
Casovima prevoda, ali i gramatike, viSe vezbati tekstove koji sadrze nominalne klauze u
funkciji komplementa, a takode i adverbijalne klauze koje su namerne i uzro¢ne po
semantickim kriterijumima, kako bi oni bili u stanju da ih prepoznaju prilikom prevodenja ili
transformisanja jedne konstrukcije u drugu, konkretno finitne u nefinitnu klauzu. Pored toga,
studentima treba omoguciti ne samo vezbanje odredenih struktura u engleskom jeziku, ve¢ i
direktna predavanja na kojima ¢e im se ukazati na strukturalne razlike izmedu engleskog
jezika, koji studiraju 1 srpskog jezika, koji je njithov maternji jezik. Prouavanje gramaticke i
sintaksicke literature iz engleskog 1 srpskog jezika kao i empirijsko istraZivanje pokazuju
kako su forme i funkcije nefinitnih klauza u engleskom jeziku brojnije nego u srpskom

jeziku, te je ovo jedna od oblasti na koju treba posebno ukazati prilikom predavanja.
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9.4. Moguci pravci daljeg istrazivanja

Ova doktorska disertacije je pokusala da opiSe i analizira samo jedan segment
gramatike engleskog i srpskog jezika, nefinitne nominalne, relativne i adverbijalne klauze u
sintaksickim funkcijama komplementa i modifikatora. Polaze¢i od metode kontrastivne
analize 1 gramaticke i1 sintaksi¢ke literature iz engleskog i srpskog jezika, kao teoretske
osnove, osmisljeno je 1 sprovedeno empirijskog istrazivanje nacina prevodenja srpskih
finitnih nominalnih, relativnih i adverbijalnih klauza na engleski jezik. Prvenstveno su
posmatrani prevodi na engleske nefinitne nominalne, relativne i adverbijalne klauze u

navedenim sintaksickim funkcijama komplementa i modifikatora.

S obzirom na prirodu i obim ispitivanog korpusa, koji predstavlja prevod zadatih
srpskih recenica iz upitnika, opseg istraZivanja bio je ogranien, odnosno analizirani su
detaljno samo prevodi srpskih finitnih klauza u funkcijama komplementa i modifikatora na
engleske nefinitne klauze u tim istim sintaksi¢kim funkcijama. Drugim rec¢ima, bilo bi
zanimljivo ispitati i ostala gramaticka sredstva koja studenti koriste prilikom prevodenja
srpskih finitnih klauza, kao $to su razne vrste fraza (imenicke, glagolske i1 predloske), koje

nisu bile predmet ispitivanja ove doktorske disertacije.

Takode, bilo bi korisno detaljno analizirati pogreSne prevode i prevode koji nisu
mogli da se prihvate zbog pogresno prevedenog znacenja. Naravno, ukoliko bi se sprovelo

takvo jedno istrazivanje, to bi zahtevalo izradu jedne nove disertacije.

Osim toga, ova dva jezika mogu se posmatrati i analizirati u kontrastu u jo§ nekim
oblastima gramatike, kao Sto su upotreba pasivnih oblika i gramaticka sredstva koja se u
engleskom 1 srpskom jeziku koriste radi isticanja odredenih delova recenice ili klauze. To su,
pored ve¢ opisanih nefinitnih klauza, oblasti u kojima se engleski i sprski jezik prilicno
razlikuju, kako po formama koje se koriste, tako i po nacinu i uestalosti upotrebe navedenih

struktura.

Kao $to se moze videti, istrazivanje koje je obavljeno za potrebe ove disertacije,
otvara nova pitanja u vezi sa na¢inom upotrebe i klasifikacije nefinitnih klauza u engleskom i
srpskom jeziku, ali takode 1 u vezi sa poducavanjem upotrebe nefinitnih klauza u engleskom
jeziku ¢ime bi studenti pokazali veéu kompetenciju i bolju performansu u ovoj oblasti, a

samim tim i smanjili interferenciju svog maternjeg jezika.
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PRILOG: UPITNIK EMPIRIJSKOG ISTRAZIVANJA

(1) Ovaj materijal predstavlja ¢vrst temelj na kome mozemo dalje graditi.

(2) Morace da evakui$u ljude koji Zive u blizini mesta zemljotresa.

(3) Dok sam pospremala tavan, naisla sam na jedno pismo koje je napisao moj pradeda.

(4) Kapetan je okrenuo kormilo na levo kako bi uplovio u luku.

(5) Nakon §to je nekoliko sati radila u basti, stajala je pored kuce potpuno iscrpljena.

(6) Dok je izlazio iz sobe, osuo ih je pogrdnim rec¢ima.

(7) Kako je rodena u Aberdinu, Sju nije bila nigde juznije od Edinburga.

(8) Posto su ga optuzili za ubistvo s predumisljajem, ozloglaseni kriminalac je morao da
sluzi dozivotnu robiju.

(9) Borac koji je ranjen u nogu odveden je u bolnicu.

(10) Ocekivao je da oni dodu na vreme.

(11) Dzon je pretpostavio da je stranac za Sankom druzeljubiv.

(12) Neki nepoznati ljudi dosli su u kancelariju mog oca da se raspitaju o njegovom

novom projektu.

(13) Nije znao gde prvo da ide.

(14) Porekao je da je tamo ikada ranije bio.

(15) 1znenada je postala svesna da je on posmatra.

(16) Zeleo sam da joj kazem istinu.

(17) Bio je srecan §to je pobedio u trci.

(18) Vazno je da ljudi imaju nadu.

(19) Da li imate joS pitanja sa kojima ¢ete poceti?

(20) Priznala je da nije uradila domaci zadatak.

(21) Moguce je da je zavrsio projekat na vreme.

(22) Uvredio sam se jer su me prijatelji nazvali lazovom.

(23) Dok sam is$la ku¢i, srela sam prijateljicu.

(24) Posto je telefonirao prijatelju, izleteo je iz sobe.

(25) Sec¢am se da mi je, kada smo se prvi put sreli, pricala o svom poslednjem romanu.
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Mpunor 6. N3jaBe ayTopa AOKTOPCKUX AucepTauuja

UzjaBa 1.

U3JABA O AYTOPCTBY

M3jas/byjeM ga je A4OKTOpCKa AucepTauumja, noa Hacs10BOM
AHasnusa rpeLluaka ripy yrnotpebu HeUHUTHUX Kaay3a Kog CTyAeHaTa aHIJIMCTUKE
Koja je oabpareHa Ha ®unosodckom dakynTeTy YHuBep3uTeTa y Huwy:

e pe3ynTaT CONCTBEHOr UCTPaXKMBayKor paaa;

e [a OBy AucepTauujy, HU Yy UENMHU, HUTU Yy AeNoBMMA, HWUCAM npujasrbuBana Ha
APYrUM akynTetTuMa, HUTU YHUBEP3UTETUMA;

e [a HucaM noBpeauna ayTopcka npasa, HUTU 3noynoTtpebuna wHTenekTyasHy
CBOjUHY Apyrux nuua.

[o3Bos/baBaM fa ce objaBe MOjU JIMYHM MoAauM, KOjU Cy y Be3u ca ayTOpPCTBOM M
nobujarbeM akaaeMCcKor 3Bakba AOKTOpa Hayka, Kao LTO Cy UMe W Mnpesume, roauHa u
mMecto poherwa u agatym oabpaHe paga, v To y KaTanory Bubnuorteke, [AurutanHom
peno3uTopujymy YHusepsuteta y Huwy, kao n y nybnvkaumjama YHuBepauTeTa y Huuy.

Y Huuwy, 17.2.2017.

Motnuc aytopa ancepraunje:

QJ/% Ay (/(/, /7ﬂma%‘(’/

(MMé, cp(ep,rbe cnosb u npesunme)




WUzjasa 2.

U3JABA O UCTOBETHOCTU ENEKTPOHCKOI U LULTAMMAHOTI OBJIUKA
OOKTOPCKE AUCEPTALINIE

Hacnos auceptauwnje: AHanm3a rpeluaka rpu yrnotpebm HeUHUTHUX Kay3a Kof CTyAeHaTa
aHrancTuke

M3jaB/byjeM na je enekTpoHcku o6/MK Moje [AOKTOpCKe AucepTauuje, Kojy cam
npejana 3a yHowere Yy [QUruTasiHM peno3utopujymMm YHuBepsuteta y Hwuuwy,
NcToBeTaH WTamMnaHoM o6nuky.

Y Hnuwy, 17.2.2017.

lNMoTnuc ayTopa auceptaunje:

QC}/\LW /( )%M/Ju”%‘(/

(Mme', cpe,ﬁHae cnosd u npesunme)
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Uzjasa 3:

N3JABA O KOPULUKEHY

Osnawhyjem YHusepautetcky 6ubnuoteky ,Hukona Tecna“ pga y [AuruTanHu
peno3nTopujyMm YHusepsuTeTa y Huy yHece MOjy AOKTOPCKY AucepTauujy, noa Hac/loBOM:

AHanm3a rpeluaka rpu yrnotpebu He@puHUTHUX Kaay3a Koa CTyAeHaTa aHryimcTmKe

OvcepTtaunjy ca cBuM npunosuma npegana cam y eieKTPOHCKOM 06/1IMKY, NOrofHOM
3a TpajHO apXuBupame.

Mojy AoKTOpcKy AucepTaunjy, yHeTy y [iurutanHu penos3uTopujyMm YHUBep3uTeTa y
Huwy, mMory Kopuctutu cBM Koju nowTyjy oapeabe cagpxaHe y ogabpaHoM TUNy sMUeHLe
KpeaTtusHe 3ajegHuue (Creative Commons), 3a Kojy cam ce oanyuuna.

1. Aytopcteo (CC BY)
2. AytopcTBo — HekoMepuujanHo (CC BY-NC)
@AYTODCTBO - HekoMepuwujanHo — 6e3 npepage (CC BY-NC-ND)
4. AYyTOpCTBO — HeKoMepuujanHo — AeNnuTh noa Uctum ycnosuma (CC BY-NC-SA)
5. AytopcTtBo - 6e3 npepage (CC BY-ND)

6. AyTOpCTBO — AeNuTu noa UcTuM ycrosuma (CC BY-SA)?

Y Huwy, 17.2.2017.

[MoTnuc ayTopa guceprtauyunje:

Gty M, Jovmonic

(VIMé, cpémbe CNoEo 1 npesume)

4 AyTop ancepraumje obasesaH je Aa nsabepe n 03HauM (3a0KPYXM) CaMo jeAHY oA LECT noHyheHux
JIMUEHUM; ONUC NULEHUM AaT je y HacTaBKy TekcTa.
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NASTAVNO-NAUCNOM VECU
FILOZOFSKOG FAKULTETA U NISU

IZVESTAJ

0 oceni doktorske disertacije pod naslovom Analiza greSaka pri upotrebi nefinitnih klauza kod
Studenata anglistike kandidatkinje mr Ljiljane Jankovi¢, viSeg lektora na Departmanu za
anglistiku Filozofskog fakulteta u Nigy.

Pregled strukture doktorske disertacije

Doktorska disertacija Analiza greSaka pri upotrebi nefinitnih klauza kod studenata
anglistike kandidatkinje mr Ljiljane Jankovi¢ izlozena je na 276 stranica i sadrzi devet poglavlja:
Uvod (str. 13-23), Teorijsko utemeljenje (str. 24-56), Pregled literature (str. 57-87), Metodolozki i
teorijski okvir empirij skog istraZivanija (str, 88—141 ): Tipovi nefinitnih klauza u en gleskom jeziku (str.
142-162), Tipovi srpskih finitnih klauza u upitniku (str. 163-173), Prevodi srpskih finitnih klauza
iz upitnika na engleski jezik (str.174-206), Analiza studentskih prevoda srpskih regenica iz
upitnika (str. 207-258) i Zakljucak (str. 259-267). Rad sadrzi i apstrakte na srpskom i engleskom
Jeziku, bibliografiju od 130 jedinica (str. 268-275), jedan prilog (str. 277) i 55 ilustrativnih tabela.

Analiza doktorske disertaci je

Predmet ove doktorske disertacije je teori jsko-empirijsko istraZivanje koje se bavi opisom
i analiziranjem gresaka koje studenti na tercijarnom nivou ucenja engleskog jezika prave pri
upotrebi nefinitnih glagolskih klauza u engleskom jeziku, i to nefinitnih glagolskih klauza koje
imaju funkciju komplementa i modifikatora. Pojam greske Je definisan kao neadekvatna upotreba
ovih konstrukcija ili njihova zamena finitnim glagolskim klauzama. Greske su identifikovane na
korpusu koji &ine studentski prevodi posebno konstruisanih srpskih re€enica na engleski jezik.
Polazna pretpostavka jeste da su ovakve greske posledica ne toliko propusta u sistematskom uéenju
gramatike engleskog jezika ili njenom nepoznavanju, koliko interferencije maternjeg jezika
studenata, odnosno srpskog jezika, prilikom upotrebe nefinitnih glagolskih klauza, te da je
neophodno te propuste shvatiti kao proizvod razlika izmedu dva jezicka sistema.

Doktorska disertacija sadri dve osnovne komponente, teorijsku i empirijsku. Prva tri
poglavlja razmatraju teorijske postavke na kojima se zasniva istraZivanje, dok preostalih pet
poglavlja opisuju empirijsko istraZivanje, rezultate dobijene njime i zakljucke koji se na osnovu
toga mogu izvesti.

Prvo poglavlje, Uvod, sastoji se od pet potpoglavlja. Nakon opSteg uvoda, u kome
kandidatkinja razmatra svoje videnje opstih stavova o Jjeziku, slede potpoglavlja u kojima su
predstavljeni cilj i predmet istrazivanja, podetne hipoteze i podhipoteze, kao i metodoloski pristup
i korpus.

Drugo poglavlje, Teorijsko utemeljenje, detaljno opisuje teorijsko utemeljenje ove
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koji su vezani za proces ucenja stranog jezika, a koji se Javljaju kao deo medujezika: fosilizacija,
prekomerna generalizacija i strategija izbegavanja.

U treem poglavlju dat je pregled literature koja je konsultovana kao teorijska osnova
empirijskog istraZivanja. Ovde sy predstavljene gramatike engleskog i srpskog jezika sa posebnim
0svrtom na tretman glagolske 8rupe u oba jezika. Opisani su finitnj nefinitni glagolski oblici u
engleskom i srpskom Jeziku, sa posebnim naglaskom na funkcijama nefinitnih glagolskih oblika.
Forme i funkcije srpskih nefinitnih glagolskih oblika detaljno sy opisane i ilustrovane y ovom
poglavlju, dok su forme i funkcije engleskih nefinitnih glagolskih oblika i klauza ovde samo

spisak zadatih srpskih redenica. Zatim Su recenice iz upitnika rfazmatrane prema vrstama i
sintaksi¢kim funkci jama. Najpre opisane re¢enice iz upitnika koje sadrze srpske nominalne finitne
klauze u funkcijama direktnog objekta, komplementa objekta, komplementa prideva i subjekta,
Nakon toga sy analizirane re¢enice iz upitnika koje sadrze srpske relativne finitne klauze u funkeciji

postnominalnog modifikatora, i na kraju re¢enice koje u svom sastayy imaju adverbijalne finitne

Posmatrane vremenske, namerne i uzroéne klauze. Ng kraju poglavlja data je tabela sa
klasifikacijom stpskih finitnih klauza iz upitnika prema njihovim funkcijama u srpskom jeziku.
U sedmom poglavlju, Prevodi Srpskih finitnih klayzq iz upitnika na engleski, kandidatkinja
Je navela moguce prevode zadatih srpskih reéenica iz upitnika, koje sadrye finitne nominalne,
relativne j adverbijalne klauze, tako da se pa engleskom jeziky dobiju regenice koje sadrze
nefinitne nominalne, relativne j adverbijalne klauze y sintaksi¢kim funkcijama komplementa i



modifikatora. U tabelj sy prevodi srpskih finitnih klauza na engleske nefinitne klauze klasifikovani
prema njihovim funkcijama u engleskom jeziku, Takode, dat je i prevod zadatih srpskih recenica
iz upitnika na engleske reéenice koje sadrze finitne klauze u  sintaksic¢kim funkcijama
komplementa i modifikatora, Klasifikacija tih prevoda i njihovih funkcija u engleskom jeziku
takode je prikazana u tabelj. Ovo poglavlje daje znacajne teorijsko-kontrastivne sinteze kroz
tabele i uporedni pregled daje kontrastivni prikaz tipova srpskih finitnih klauza i njihovih mogucih
prevodnih ekvivalenata koji sadrze kako nefinitne, tako i finitne klauze, kako bj se uocile izvesne
pravilnosti i preferencije, vezano za formuy ;i funkeiju klauza.

U osmom poglavlju, koje predstavlja glavni deo empirijskog istraZivanja, analizirani sy
studentski prevodi srpskih reéenica iz upitnika. Najpre je detaljno prikazan nacin sprovodenja
istrazivanja, u kome sy studenti bili podeljeni na eksperimentalnu i kontrolny grupu, kao i naéin

studija ispitanika i akademska godina u kojoj je istraZivanje sprovedeno. Detaljni prikaz rezultata
zasniva se na sledeéim kriterijumima: vrsta posmatranih i prevedenih klauza, njihova funkcija i
znacenje. Diskusija rezultata eksperimentalnog istraZivanja na kraju poglavlja pokazuje da

U poslednjem, devetom poglavlju kandidatkinja daje najpre opsta zakljuéna zapazanja koja
se odnose na gramatikuy i njen znacaj, kao i na Jezik uopste. Nakon toga je dat sumarni zak| jucak

istraZivanja. Na samom kraju predstavljene su i naucne i pedagoske implikacije ove disertacije.
Kontrastiranjem formi i funkcija zavisnih klauza u engleskom i stpskom jeziku, posebno nefinitnih

nefinitnih glagolskih klauza koje imaju funkeiju komplementa i modifikatora. Greske y upotrebi
engleskih nefinitnih klauza definisane su ne samo kao morfosintaksicke nepravilnosti ve¢



upotrebiti finitne klauze u onim sludajevima y kojima engleski jezik favorizuje nefinitne, a
Posebno u slu¢ajevima kada su nefinitne klauze y funkeiji modifikatora u okviru imenigke j
glagolske fraze, u funkeciji reCenitnog modifikatora i y funkciji komplementa y okviru redenice.
Druga osnovna hipoteza je pedagoske prirode j Pretpostavlja da direktng podu¢avanje o
funkcijama nefinitnih glagolskih klauza kao j 0 njihovoj raznovrsnosti uengleskom jeziku direktno
pozitivno utige na performansu  studenata, Ovu  hipotezy je kandidatkinja zasnovala na
empirijskom pilot istrazivanju koje je pokazalo da studenti engleskog jezika na tercijarnom nivouy
ucenja u velikoj meri koriste nefinitne glagolske klauze pri produkciji engleskih reCenica, bilo y
prevodenju sa srpskog na engleski, bilo y pisanju eseja, nakon predavanja na kome im se ukaZe na
upotrebu ovih oblika y engleskom jeziku, narocito na sve nj janse znacenja i na sve stilove j registre
u kojima se onj koriste.

Kandidatkinja mr Ljiljana Jankovi¢ Jje uovom istrazivanju koristila primarno kontrastjvny
i empirijsku metody eksperimentalnog tipa, kao i deskripciju i klasifikaciju, na 0snovu gramatigke
literature za oba Jezicka sistema, Empirijski deo zasnovan na ispitivanju korpusa ¢&inili sy
studentski prevodi sa Srpskog na engleski Jezik posebno sastavljenih redenica za potrebe
istraZivanja, a koje su radili studen; podeljeni u dve grupe. Prva, eksperimentalna grupa imala je
eksplicitno predavanje o nefinitnim klauzama u engleskom jeziky i njihovoj funkeiji pre
prevodenja zadatih recenica, dok je druga, kontrolna grupa prevodila te iste posebno sastay] jene
reCenice bez ikakvih prethodnih uputstava. Neposredna svrha ovog eksperimentalnog dela istrazi-
vanja jeste da se potvrde dve bitne pretpostavke —da |j sy rezultati koji su dobj jeni kontrastiranjem

Disertacija je u potpunosti opravdala Postavljene ciljeve: 1) dat je detaljni opis finitnih i
nefinitnih klauza y engleskom i srpskom Jeziku i nagina na koji se nefinitne klauze koriste u
engleskom, uraden je kontrastivni sintaksicki prikaz i izvedeni zakljuéci o sli¢nostima i razlikama
i uslovima y kojima se ispoljavaju; b) analiziran Jje korpus studentskih prevoda posebno
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nivou, rezultati ovog istrazivanja mogu doprineti ideji da cilj ugenja engleskog kod studenata
anglistike ne moze biti isklju¢ivo komunikativna kompetencija veé i potpuno ovladavanje svim
jezitkim nivoima, ukljucujuéi i najvisi nivo upotrebe gramatickih konstrukcija. Greske
izbegavanja upotrebe engleskih nefinitnih klauza i njihove zamene finitnim, mada ponekad ne
utiCu na gramatinost reenice i ne zasnivaju se na pogresno naufenom i primenjenom
gramatickom pravilu, ipak jesu greske interferencije i njihovo otklanjanje doprinosi najvisem
nivou gramaticke kompetencije, gde studenti ovladavaju gramatitkim sistemom najpribliZnijim
onom kod obrazovanih izvornih govornika engleskog jezika.

Zakljudak i predlog komisije:

Na osnovu date analize doktorske disertacije Analiza greSaka pri upotrebi nefinitnih
klauza kod studenata anglistike kandidatkinje mr Ljijana Jankovi¢ komisija zakljuuje da se radi
0 tezi sa jasno definisanim predmetom, metodama i ciljevima istrazivanja. Teza je teorijski dobro
utemeljena u gramatickoj literaturi i metodologiji kontrastivne analize, dat Je dobar sinteti¢ki
kontrastivni prikaz odnosa srpskih finitnih klauza prema engleskim finitnim i nefinitnim klauzama,
a samo istraZivanje je empirijski dosledno izvedeno sa kvantitativno i kvalitativno precizno
obradenim i komentarisanim rezultatima istraZivanja. Tekst je izloZen logi¢no i pregledno, sa
brojnim komparativnim i kvantitativnim tabelama i teza u potpunosti zadovoljava predvidene
standarde.

Komisija predlaze Nastavno-nau¢nom veéu Filozofskog fakulteta u Nigu da prihvati ovaj
Izvestaj i da kandidatkinji mr Ljiljani Jankovi¢ odobri javnu odbranu doktorske disertacije pod
naslovom Analiza gresaka Ppri upotrebi nefinitnih klauza kod studenata anglistike.

T k- Ml

Prof. dr Biljana Mi3i¢ Tli¢, red. prof.
Filezgfski fakultet, Nis

of. dr Porde Vidanovi¢ red. prof,
Filozofski fakultet, Nig
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Prof. dr Savka Blagcjévi€, red. prof.
Filozofski fakultet, Ni
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